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CZLOWIEK CZLOWIEKOWI CZLOWIEKIEM
W RELACJACH OSOBOWYCH

1. Wprowadzenie: dlaczego osobowy wymiar cztowieczenistwa? 2. Troska
o kulture 0s6b — antropologiczne podstawy rozumienia kultury. 3. Cztowiek
cztowiekowi.... — kim lub czym? 4. Godnos¢ skutkiem obecnosci 0séb — per-
sonalistyczne ujecie cztowieka. 5. Postmodernizm, czyli Swiat bez osobowych
relacji. 6. Filozofia ubuntu jako préba przezwyciezenia ograniczen postmo-
dernizmu. 7. Wnioski koricowe

Abstrakt

Samo wyrazenie ,Czlowiek cztowiekowi cztowiekiem” wydaje sie oczy-
wiste, proste i zrozumiate, ale kiedy uczynimy gtebsza refleksje i zapytamy,
czyzkazdy cztowiek nie jest cztowiekiem i nie jest cztowiekowi cztowiekiem?
— zauwazymy, ze owszem, kazdy cztowiek jest cztowiekiem, ale czy jest
dla drugiego cztowieka ludzki? Tutaj przypominamy sobie r6zne nieludzkie
skutki czynéw i dziatan cztowieka. Cztowiekowi zdarza sie by¢ nieludzkim,
a tym samym nie by¢ cztowiekowi cztowiekiem.

W teksScie tym staram sie zatem wskazac, jak by¢ cztowiekowi cztowiekiem
i pokazac, ze jest to mozliwe. Na poczatku dodam, Ze nie jest to mozliwe tylko
wtedy, kiedy uprzedmiotowia sie cztowieka, traktuje go jak rzecz, narzedzie
i Srodek dla przyjemnosci i korzysci. MOwi nam o tym personalizm, filozofia

1 Drfilozofii, filmowiec, terapeutka. Prowadzi Gabinet Terapii Filozoficznej; www.gabinetfilozo-

ficzny.com; e-mail: urszula.wolska@gmail.com; ORCID: 0000-0003-0881-4706.
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dialogu, wielu powaznych filozofow i myslicieli, a takze afrykanska filozofia
ubuntu, ktora nie jest u nas zbyt znana. W tekscie ukazuje, Ze bycie cztowie-
kowi cztowiekiem jest mozliwe tylko w relacjach osobowych, kiedy cztowiek
traktuje cztowieka osobowo z godnoscia i szacunkiem, a dialog jest dobrym,
osobowym dialogiem.

Stowa kluczowe: ludzki cztowiek, cztowiek osoba, personalizm, filozofia
dialogu, filozofia ubuntu

1. Wprowadzenie: dlaczego osobowy wymiar czlowie-
czenstwa?

Mimo, ze daleko posuneliSmy sie juz w uprzedmiotowianiu cztowieka
i zagubiliSmy sie w chaosie wspotczesnej ptynnej ponowoczesnosci, mimo
Ze coraz wiecej pisze sie i méwi o tym, iz nie ma z tej drogi odwrotu, oraz
ze poskutkuje to wielkim kryzysem i doprowadzi do niekontrolowanych
zniszczen %, zarazem prorokujac rézne konce, jak koniec kultury, sztuki,
wspdlnoty, historii, filozofii, religii, spoteczenstw, cywilizacji zachodniej
i w koncu cztowieka, to zdecydowanie nie zgadzam sie z tym i poktadam,
mimo wszystko, nadzieje w cztowieku. Pisze o tym szczegétowo w ksigzce
Cztowiek — rzecz czy osoba? — filozoficzne ujecie cztowieka jako osoby terapiq
dla zagubionych w ptynnej ponowoczesnosci®.

Nie potrzebne jest nam wieszczenie réznych koncéw. Potrzebny jest nam
natomiast swoisty przewrdt osobowy, od urzeczowionego cztowieka do czto-
wieka osoby zdolnego do nawigzywania miedzyludzkich relacji osobowych.

Potwierdzajg to piekne stowa Chantal Delsol: ,Spoteczenstwo poznej
nowoczesno$ci, cho¢ zbuntowane i btgkajace sie po pustyni, pozostaje przy-
wigzane do pewnego wspdlnego przekonania, ktére od poczatku przenika
jego historie i moze jako jedyne zakorzenito sie w jego nawykach myslo-
wych, a mianowicie wierzy w godnos$¢ pojedynczego ludzkiego jestestwa.

2 Por. A. Bielik-Robson, Inna nowoczesnos¢. Pytania o wspétczesng formute duchowosci, Kra-

kéw 2000, s. 236.
U. Wolska, Cztowiek — rzecz czy osoba? — filozoficzne ujecie cztowieka jako osoby terapiq dla za-
gubionych w ptynnej ponowoczesnosci, Radzymin 2017.
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(...) Godnos¢ pojedynczego jestestwa znajduje oparcie w idei cztowieka
jako podmiotu i odpowiedzialnej osoby. Godno$¢ pojedynczego jestestwa,
kluczowa warto$¢ kultury europejskiej od jej zarania (jeszcze niewyrazna
u Grekéw, a skonceptualizowana przez chrzescijanstwo), znajduje uzasadnie-
nie w antropologii, ktdéra z istoty ludzkiej czyni osobe, obdarzajac ja Swieta,
nienaruszalng wartoscia. Kultura europejska jest historig epifanii osoby, ktéra
w czasach nowozytnych rozwineta sie w autonomiczny podmiot, zdolny
do wtasnego projektu i do niezaleznosci duchowe;j”*.

2. Troska o kulture os6b — antropologiczne podstawy
rozumienia Kultury

[stotnie, kultura europejska jest ,epifanig osoby”, a pozycja cztowieka
jest dzisiaj zagrozona. Podwaza sie ja redukujac byt ludzki az do czystego
materialnego i utylitarnego traktowania go jako ,materii”. Prébuje sie w ten
sposob odebrac cztowiekowi jego osobowy charakter. Nie da sie jednak wy-
korzenic z kultury europejskiej koncepcji osoby, swoistej ,epifanii osoby”>.

By cztowiekowi cztowiekiem to znaczy by¢ cztowiekiem dla siebie i wspot-
istniejacych. Kim zatem jest cztowiek? Jaka jest jego natura? Na te pytania od-
powiadam szerzej w tekstach Kim jest cztowiek? i Zagubiona natura ludzka®.

Nawiaze tu do tekstu o zagubionej naturze ludzkiej. Méwi sie o niej i pisze
dzi$ rzadko, tymczasem pomijanie tematu natury ludzkiej jest dla cztowieka
grozne. Skutkuje m.in. traktowaniem cztowieka jak rzeczy. Latwo wtedy
taka rzecz umasowic i jak plasteline formowa¢, wg swej woli, zawsze jednak
dla korzyscii przyjemnosci jednego procenta swiatowych elit, uzurpujacych
sobie absolutng hegemonie nad cztowiekiem i $wiatem.

Cztowiek to ,istota superzywa, stworzyt nowe sfery zycia: zycie ducho-
we, mityczne, intelektualne, zycie w Swiadomosci”’ i przez to oddala sie
od Swiata organicznego i zwierzecego. Posiada swoja $cisle ludzka nature,

* Ch. Delsol, Esej o cztowieku péznej nowoczesnosci, ttum. M. Kowalska, Krakéw 2003, s. 12-13.

> Tamze,s. 22.

6 U. Wolska, Kim jest cztowiek, Zagubiona natura ludzka, [w:] U. Wolska, Terapia filozoficzna, t. 1,
Warszawa 2019.

E. Morin, A. B. Kern, Ziemia — ojczyzna, thum. T, Jekielowa, Warszawa 1998, s. 71-72.
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tozsamos$¢ rodzinng, religijng, kulturowa, etniczng i spoteczno-narodowa.
Nie zapominajmy przy tym, Ze staty kontakt z naturg i zycie w symbiozie z nig
harmonizuje zycie cztowieka na poziomie cielesnym i duchowym.

Nastepstwem wygaszania natury ludzkiej jest eliminacja z kultury
wszystkiego, co najbardziej z naturg ludzka zwigzane, co duchowe, humani-
styczne, ludzkie, dobre i madre. To z kolei prowadzi do materializacji zycia.
Bez wpisanej w nature ludzka jednosci duchowo-cielesnej, bez synderezy
bonum faciendum, malum vitandum (prasumienia czyn dobro, zta unikaj)
trudno cztowiekowi by¢ cztowiekiem dla siebie i wspotistniejacych, i czy-
ni¢ w prawdzie to, co humanistyczne, ludzkie, dobre i madre, i w dodatku
odczuwac¢ w tym wszystkim piekno.

Cztowiekowi Zle sie zyje, kiedy dotyka go zto i chaos. Jedynym celem
dobra jest unikanie zta i wyjScie z chaosu oraz przywré6cenie porzadku
i harmonii. Gwarantuje nam to metafizyczny dualizm z jedynym mozliwym
fundamentem moralnosci®. Odejscie od tego ogotaca cztowieka z duchowosci,
z whasciwej mu natury. Skutkuje zanikiem transcendencji i zadaniem gtéwnie
materialnego dobrostanu, tu i teraz, za wszelkg cene, niewazne jakim kosz-
tem. Nastepstwem tego jest posSwiecanie innych oraz swojego przysztego
zycia poprzez zacigganie zobowigzan i kredytow oraz, co gorsze, popadanie
we wszelkie mozliwe ryzyka tacznie z ucieczka przy pomoca farmaceutykow
w $wiat radosnego niebycia. Mimo tych zagrozen mozna by¢ cztowiekowi
cztowiekiem. Trzeba jednak chcec tego w petni §wiadomie.

3. Czlowiek czlowiekowi... — kim lub czym?

Myslac o tym, kim cztowiek moze by¢ dla siebie i drugiego, z tatwoscia
odnajdujemy w pamieci trzy sentencje:

Homo homini lupus — cztowiek cztowiekowi wilkiem.

Homo homini Deus — cztowiek cztowiekowi Bogiem.

Homo homini hominis — cztowiek cztowiekowi cztowiekiem.

Nad pierwsza z nich nie zatrzymamy sie dtugo. Jest najbardziej znana i opi-
sywana. Najczesciej bywa wigzana z Thomasem Hobbesem, ale ani nie jest

8

].=P. Dupuy, Petite métaphysique des tsunamis, Paris 2005, s. 15-22.
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on autorem tej sentencji, ani tez nie twierdzit jednoznacznie, ze cztowiek jest
z natury zty, ma wilcza nature. OkreSlenie to pochodzi z komedii Asinaria
rzymskiego komediopisarza Plauta®. Hobbesowi chodzito za$ o stan czto-
wieka w czasie wojny. Pisywat zatem: ,A co najgorsze, jest bezustanny strach
i niebezpieczenstwo gwattownej Smierci. I Zycie cztowieka jest samotne,
biedne, bez stonca, zwierzece i krotkie” 1°.

ZYo nie lezy w ludzkiej naturze. Wedtug Carla Schmitta: ,Z13 nature czto-
wieka mozna rozumiec jako zepsucie, stabos$¢, tchorzostwo, gtupote, ale takze
brutalnos$¢, namietnos¢, witalnos¢, irracjonalno$¢ itp. Dla odmiany »dobro«
moze by¢ interpretowane w rozmaitych wariacjach jako rozumnos¢, dosko-
natos¢, postuszenstwo, dazenie do wiedzy lub pokojowe nastawienie” !*. Zto
zatem nie lezy w naturze cztowieka, lecz jest skutkiem ztej woli, ztych czynéw.
Cztowiek $wiadomie, korzystajac z wolej woli moze wybrac dobro i zto.

Wiele przyktadéw takiego ujecia znajdziemy u mtodego mysliciela ho-
lenderskiego Rutgera Bregnama w ksigzkach Humankind: A Hopeful History
oraz Homo sapiens: Ludzie sq lepsi niz myslisz '%. Jego zdaniem, wiekszo$¢
z siedmiu i p6t miliarda zyjacych dzi$ na $wiecie ludzi, to osoby przyjazne
i przyzwoite, ktore cechuje zyczliwos$¢ i che¢ wspotpracy.

Do bardzo pesymistycznego obrazu cztowieka przyczyniajg sie media nad-
miernym prezentowaniem zta przezen czynionego. Nie tylko epatujq ztem,
by przyciaga¢ widzéw i podbijac¢ ogladalnos¢, a co za tym idzie zyski, ale tez
zto kreuja. Zjawisko to jest bardzo niepokojace, cho¢ juz badane i opisywane.
Na przyktad w pracy Nienawis¢ w przestrzeni publicznej'® autorzy wskazujg
na coraz czestsze postugiwanie sie mowa nienawisci, analizuja tez nowe
zjawiska, np. tworzenie fatszywych informacji, tzw. fake news, powszechne
kreowanie uczu¢ nienawisci poprzez tworzenie hejtow, gtbwnie w celu eska-
lowania negatywnych emocji, czerpania korzySci w walce politycznej. Praw-
dziwy obraz rzeczywistosci jest jednak inny od kreowanego przez media.

°  Plaut, Komedie, thum. E. Skwara, t. I, Warszawa 2003, s. 71.

10 T.Hobbes, Lewiatan, thum. Cz. Znamierowski, Warszawa 2005, s. 207.

11 C. Schmitt, Pojecie politycznosci, [w:] C. Schmitt, Teologia polityczna i inne pisma, ttum. M. A. Ci-

chocki, Krakéw 2000, s. 229.
R. Bregman, Humankind: a Hopeful History, Londyn 2020; Homo sapiens: Ludzie sq lepsi niz

12

myslisz, thum. E. Skowronska, Wroctaw 2020.

13 Nienawi$¢ w przestrzeni publicznej, red. naukowa U. Jakubowska, R. Szarota, Warszawa 2020.
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Zkolei wksigzce Nienawis¢'* Matta Taibbi, reporter amerykanski rozprawia
sie zamerykanskimi gtownie mediami i dziennikarzami. Pietnuje podsycanie
nienawi$ci i wrogosci w pokojowych wojnach politycznych. Podkresla stuzeb-
nos$¢ dziennikarzy i mediéw wobec $wiata polityki i biznesu, zarazem potepia
zjawisko manipulowania czytelnikamiiwidzamiw celu maksymalizacji zyskow.

0O tych patologicznych zjawiskach trzeba pisa¢ i méwic, by cztowiek-od-
biorca nie poddawat sie negatywnym emocjom i nie przyjmowat negatywnego
przekazu bez refleksji, bez konfrontacji z prawdg realnej rzeczywistosci. Poki
co, nadzieje na refleksje moralng wewnatrz sSrodowiska medialnego zastgpic
musi zwiekszajaca sie liczba badaczy wskazanych zjawisk, przestrzegajacych
przed tatwowierno$ciag wobec przekazéw i komentarzy medialnych. Mediom
bowiem zalezy przede wszystkim na zyskownej ogladalno$ci, przycigganiu
widza, stuchacza czy czytelnika nagtasnianiem zjawisk ekstremalnych, sen-
sacyjnych i emocjonujacych. Epatujac ztem podgrzewajacym emocje, kaza
cztowiekowi wierzy¢ w zto. Dobro jest rzekomo nudne i nieciekawe, nie moz-
na zarobi¢ na pokazywaniu dobra. Przypomnijmy jednak, Ze zdecydowana
wiekszos$¢ ludzi pragnie dobra swojego i wspotistniejacego, dobra wspolnego.

Homo homini Deus to z kolei najbardziej znana sentencja Barucha Spi-
nozy. Opisuje ona ludzi nie walczacych ze sobg, ale wzajemnie sie wspoma-
gajacych, dazacych do najwyzszego dobra. Ta droga do swietosci wymaga
od cztowieka heroizmu. Nie kazdego nan sta¢, ale heroizm jest jednak w zasie-
gu cztowieka. Przyktadem moze by¢ Maksymilian Kolbe, ktéry w Oswiecimiu
oddat zycie za wspdtistniejacego.

Szeroko oméwimy tutaj trzecig sentencje Homo homini hominis. Odpo-
wiedzialnie i z pewno$cig stwierdzam, i sprobuje tez wykazac, ze cztowiek
moze by¢, i bardzo czesto jest, cztowiekowi cztowiekiem. Nie moze jednak
traktowac siebie ani drugiego jak przedmiotu do obrdbki czy hodowli,
a co za tym idzie nie moze traktowac siebie i bliZniego przedmiotowo, uty-
litarnie, rzeczowo, jak produkt, narzedzie czy srodek do osiggania korzysci
czy przyjemnosci, realizujac za kazda cene, z catg swa mocg zte cele.

Cztowiek moze by¢ cztowiekowi cztowiekiem, kiedy potraktuje siebie
i kazdego drugiego jako osobe i wejdzie z nim w relacje czysto osobowe.
Wejscie cztowieka w relacje osobowe z drugim cztowiekiem skutkuje trwata

14 M. Taibbi, Nienawis¢, ttum. S. Gatazka, Warszawa 2020.
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obecnoscia. Jest to najpiekniejsza droga do istoty cztowieczenstwa, odczucia
sensu zaistnienia i rado$ci trwania z drugim w istnieniu.

Okreslenie osoba (prosopon) funkcjonowato juz w czasach greckich i zna-
czyto oblicze, twarz, lico. Poprzez swoja twarz, ktora jest ekranem wnetrza,
cztowiek prezentuje sie sobie, drugiemu i $wiatu, wyrazajac, kim jest wobec
siebie, drugiego i w $wiecie. Na tym ekranie uzewnetrznia sie jego godno$¢,
historia zycia, charakter, a takze madros¢. Nie jest to tylko obraz materialny
czy biologiczny, ale takze duchowy. Widzimy juz, Ze pierwotne ujecie osoby
stoi w wyraznej sprzecznosci ze wspotczesnym, typowo scjentystycznym,
materialnym ujeciem cztowieka **.

Czlowiek wie, Ze jest cztowiekiem, ale nie kazdy traktuje siebie i drugiego
jak osobe. To jest najwieksza przeszkoda w byciu cztowiekowi cztowiekiem.
Wszystko jednak, co cztowieka otacza pozwala na dziatanie i doskonalenie sie
osoby ludzkiej !¢, trzeba tylko otworzy¢ sie na to i tego chcie¢. Dazenie do do-
skonatosci wyptywa z wnetrza istoty cztowieka i jest skutkiem zwrdcenia sie
ku dobru, w celu osiggania coraz wyzszego stopnia uczestniczenia w nim.

4. Godnos¢ skutkiem obecnosci 0s6b — personalistyczne
ujecie czlowieka

Najkrdcej ujmujac, osoba to cztowiek-podmiot w relacji do drugiego
cztowieka-podmiotu, bedacy jednoczesnie we wspolnocie z innymi osoba-
mi. R6zni sie od innych bytéw tym, ze ma intelekt, wolng wole i zdolno$¢
do wchodzenia w relacje osobowe. Cztowiek-osoba swiadomie wybiera,
decyduje, dziata i jest odpowiedzialny za skutki tych dziatan.

Najwazniejsza w cztowieku jest rozumnosc¢. Jak mowi najstynniejsza
definicja osoby mysliciela rzymskiego Boecjusza, osoba jest substancja
indywidualng majacg rozumna nature (persona est naturae rationalis indi-
vidua substantia) V. Cztowiek jako osoba nie jest sumg czeSci materialnych,

15 Por. Cz. S. Bartnik, O0d humanizmu do personalizmu, Lublin 2006, s. 30.
16 Por. M.A. Krapiec, Cztowiek, kultura, uniwersytet, Lublin 1982, s. 29.

17" Por. Boetius, Liber de persona et duabus naturis, PL, t. 64, 1343 C.; Boecjusz, W przedmiocie osoby
i dwéch natur. Przeciw Eutychesowi i Nestoriuszowi, [w:] Trakataty teologiczne, ttum. R. Bielak,

A. Kijewska, Kety 2007, s. 123-125.
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jestjednos$cig duchai ciata. Jego dziatanie charakteryzuje sie racjonalnoscia
i wolno$cig oraz ciggtym wyborem dobra i unikaniem zta, co wyznacza du-
chowg istote osoby '8

Stajac twarzg w twarz ze sobg, z drugim cztowiekiem i z otaczajacym
go Swiatem, cztowiek ciggle na nowo siebie dla siebie odkrywa. ,0dkrywa
Swoj3 tajemnicza niezwykto$¢ w cudzie mysli, Swiadomos$ci rozumu i mocy
poznawczych” ¥°. Swiadomy i wolny jest osoba w sposéb nieprzerwany
od zaistnienia az po kres.

Cztowiek osoba per-sona ma mozno$¢ poznawania prawdy i umitowania
drugiej osoby. Korzystanie z tej mozno$ci daje mu site bycia ludzkim.

Krytykujac totalitaryzmy, ale i Zle pojety indywidualizm ?° oraz neoliberal-
na cywilizacje konsumpcyjng, nie zgadzajac sie przy tym na degradowanie
cztowieka do materii i uprzedmiotowienie go, czynienie zen narzedzia, $rod-
ka, produktu, oburzajac sie zatem na utylitarystyczne traktowanie cztowieka
wielu myslicieli europejskich sktonito sie ku personalizmowi. Kierunek ten
pojawit sie w filozofii, teologii, pedagogice, psychologii, socjologii, humani-
styce i innych naukach spotecznych w konicu XIX wieku, w Europie i USA.

Personali$ci widzg cztowieka nie jako na rzecz czy byt materialny,
ale jako ‘epifanie osoby’, byt cechujacy sie duchowoscig, autonomiczng zdol-
noscig do wolnego samookre$lenia sie oraz mozliwo$ciag wyrazania siebie
w dziataniach. Personalistyczne ujecie cztowieka ukazuje fenomen ludzki
integralnie, wykluczajac uprzedmiotowiajace i utylitarne pokusy.

Personalizm widzi w cztowieku osobe. Personali$ci zdecydowane i zgod-
nie podkreslaja, Ze cztowiek nie jest rzecza, lecz osoba. Proponuja rozwoj
cztowieka jako integralnej i uporzadkowanej catosci. Najwazniejszy zatem
jest rozwoéj osobowo-duchowy, wszelki inny jest mu podporzadkowany.
Duchowa osobowos¢ cztowieka, odrézniajgca cztowieka od Swiata zwierzat
irzeczy, przejawia sie w poznaniu intelektualnym, zdolno$ci wolnego samo-
okreslenia i tworczego wyrazania siebie w czynach i dzietach.

18 Cz.S. Bartnik, Od humanizmu do personalizmu, dz. cyt., s. 29.

19 Tamze, s. 26.

20 7bior tekstow Mouniera w polskim przektadzie Anny Turowiczowej zatytutowano Co to jest per-
sonalizm?. Zob. E. Mounier, Co to jest personalizm? Oraz wybdr innych prac, Znak, Warszawa 1960.
Podstawa zbioru jest esej Mouniera Le Personnalisme, wydany z kolekcji PUF, zatytutowane;j
»Que Sais-je?«, n° 395, (1ére éd. 1949).
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Trudno jest dzi§ moéwic o jednym personalizmie. Mamy wiele persona-
lizmoéw, miedzy innymi polski, francuski, niemiecki, angielski, wtoski oraz
amerykanski. Kazdy mysliciel prébuje ponadto tworzy¢ wtasny, subiektywny
personalizm, zalezny od przyjetej koncepcji osoby, spoteczenstwa, kultury,
Swiatopogladu, pryncypidw filozoficznych. Bogata literatura wskazuje nam
na personalizm idealistyczny, metafizyczny, fenomenologiczny, etyczny,
pragmatyczny, panpsychiczny, dualistyczny, relatywistyczny, absolutystycz-
ny, ateistyczny, moralno-spoteczny, religijny, teologiczny, naturalistyczny,
spirytualistyczny. To zsubiektywizowanie i zrelatywizowanie personalizmu
przyczynito sie do umniejszenia jego znaczenia.

Postaram sie przedstawic tu ujecia, ktore sa mi szczegolnie bliskie.

Emmanuel Mounier pietnowat szkodliwg dla cztowieka cywilizacje
konsumpcyjng i Zle pojety indywidualizm. Podkreslat potrzebe zauwazenia
i otwarcia sie na drugiego cztowieka. Propagowat wrecz antyindywidualizm,
gdzie osoba jest dla drugiego i poznaje siebie dzieki drugiemu.

Gabriel Madinier podkres$lat rozumne i wolne dziatanie cztowieka w celu
osiagniecia i doskonalenia spotecznosci, gdzie najwazniejsza jest postawa
mitosci do drugiego, ktéra tworzy spotecznos¢ duchowq z indywidualnym JA.

Roman Ingarden mocno podkreslat twérczy wymiar duchowej dziatalno-
$ci cztowieka, gdzie przez piekno przedmiotu estetycznego cztowiek stara sie
ubogaci¢ ducha i w ten sposéb by¢ cztowiekowi cztowiekiem.

W personalizmie francusko-polskim, reprezentowanym przez Jacquesa
Maritaina, Mieczystawa Alberta Krapca i Mieczystawa Gogacza, zauwazamy
odwotanie do klasykdw myslenia starozytnej Grecji, pdZniejszego Boecjusza
oraz Tomasza z Akwinu.

Wszyscy personali$ci ujmujg cztowieka jako osobe, byt rozumny, ktéry
ma zdolnos$¢ posiadania siebie, panowania nad sobg, samookreslenia siebie
i samostanowienie o sobie. Akcentujg elementy duchowe w cztowieku, po-
stulujg usprawnianie intelektu i woli, co prowadzi do prawidtowego rozwoju
osoby i spotecznosci ludzkich.

Personalistycznie ujety cztowiek jest skierowany ku drugiemu, bo czto-
wiek jest istotg spoteczna. Z natury swej zatem gotowy jest do dialogu,
wypetnia swoje bytowanie we wspdlnocie. Druga osoba niezbedna jest,
by tworzy( jezyk, kulture, a takze by okresli¢ swojq tozsamo$¢ i nieustannie
sie doskonali¢ warunkujac wzajemnie rozwo6j communio personarum.
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Personalisci podkreslajg godno$¢ cztowieka jako osoby. Kazda ,osoba
posiada godnos¢, to znaczy, ze jest kim$ wyjatkowym, niepowtarzalnym,
jedynym. Jest kim$, kto wchodzi w relacje z elementami otaczajacej rzeczy-
wisto$ci”?'. Godnos$¢ przystuguje kazdemu cztowiekowi niezaleznie od rasy,
pochodzenia, zamozno$ci, stanu zdrowia itp., stanowi o warto$ci kazdego
cztowieka. Bez uznania godno$ci osobowej niemozliwe jest nawigzanie
relacji ludzkiej, a tym samym niemozliwe jest, by cztowiek byt cztowieko-
wi cztowiekiem. Starajgc sie za$ o takie odniesienia wzajemne, bardziej to
bezposrednio odczuwamy niz potrafilibySmy zdefiniowac ?2. Za Pico della
Mirandola z przekonaniem mozna stwierdzi¢, ze godno$¢ Swiadczy o wiel-
kosci i wolno$ci cztowieka .

Szczegbétowo o godnosci cztowieka pisze w ksiazce Cztowiek, rzecz czy oso-
ba?*. Najblizsze jest mi ujecie godnosci ludzkiej autorstwa Tomasza z Akwi-
nu®. Wedtug niego ,, 0soba oznacza jednostkowg substancje wyrdzniajaca sie
godnoscig” (Persona significat substantiam particularem, ad dignitatem per-
tinentem), w ktdrej tkwi ontyczna doskonatos$¢ cztowieka jako istoty wolnej
i rozumnej, determinujgca rozwoj i sposob istnienia cztowieka. Godnos¢
tkwi w duchowym pierwiastku natury ludzkiej, tkwi w wolnosci woli, ktéra
skierowana jest na Swiadome dazenie do dobra, ktore jest jej fundamentem.

Dzi$ wiele méwi sie o prawach cztowieka, niewiele o godnosci. Idea god-
nosci jest jednak starsza od idei praw cztowieka. Nie mozna sobie nawet
wyobrazi¢ powotywania sie na prawa cztowieka bez uprzedniego przywo-
tania pojecia godno$¢, bowiem to z godno$ci wyprowadzane sg wszystkie
prawa cztowieka. Ich usankcjonowanie znajdziemy w aktach prawnych, m.in.:
Konstytucji RP, Karcie Praw Podstawowych Unii Europejskiej, Powszechne;j
Deklaracji Praw Cztowieka ONZ. W tych dokumentach méwi sie o:

— godnosci cztowieka, jako celu samego w sobie,

21 Zob. K. Parzych-Blakiewicz, Cztowiek i jego godnos¢. Spojrzenie teologa, [w:] Cztowiek integralny.
Holistyczna wizja cztowieczeristwa, red. H. Romanowska-Lakomy, H. Kedzierska, Warszawa 2009,
s. 19-27.

22 M. A. Krapiec, Ja cztowiek, Lublin 2005, s. 422.

% G.P. della Mirandola, Oratio de hominis dignitate. Mowa o godnosci cztowieka, ttum. Z. Nerczuk,
M. Olszewski, Warszawa 2010.

2+ U.Wolska, Cztowiek — rzecz czy osoba? — filozoficzne ujecie cztowieka jako osoby terapiq dla za-

gubionych w ptynnej ponowoczesnosci, dz. cyt., s. 235.

% Tomasz z Akwinu, Summa Theologiae 1, 29, 3,2, 3c.
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— godnosci cztowieka wynikajgcej z jego rozumnosci,

— godnosci cztowieka osadzonej na jego wolnoSci,

— godnosci 0s6b pozostajacych w relacjach interpersonalnych,

— uznaniu autonomii osoby wobec prawa stanowionego.

Godnos$¢ ludzka przystuguje kazdemu cztowiekowi i jest niezbywalna,
nie mozna jej odebrac. Co prawda, zdarza sie, ze cztowiek prébuje naruszac
godnos$¢ drugiej osoby i tez swojg wtasna, ale na to nie powinno by¢ nigdy
zgody, podobnie, jak nie powinno by¢ zgody na wybdr i czynienie zta. Dlate-
go nigdy dos¢ podkreslania, Ze cztowiek bedzie cztowiekowi cztowiekiem,
gdy bezwzglednie uszanuje godno$¢ swoja i drugiego, a odkrywajac go jako
wspotistniejacego, zobaczy go jako osobe i przyjmie odpowiedzialnos¢
za drugiego tak, jak odpowiedzialno$¢ za siebie 6.

5. Postmodernizm, czyli swiat bez osobowych relacji

Postmodernizm, ktory dzisiaj gloryfikuje skrajny indywidualizm, Zle
pojeta wolnos¢ z hastem anything goes i Zle pojeta autonomie jednostki
jako petna niezaleznos$¢ od drugiego, w tym od najblizszych, skutkuje moda
na zycie w pojedynke. Trudno by¢ cztowiekowi cztowiekiem, gdy cztowiek
od cztowieka izoluje sie.

Postmodernizm to takze gloryfikacja mtodosci, bo gtéwnie ludziom mto-
dym, pieknym i bogatym moze wydawac sie, ze Swiat nalezy do nich, Ze nikt im
do niczego nie jest potrzebny. W zZyciu jednak nastepujg zmiany, pojawiaja nie-
spodzianki, jak choroba, utrata pracy czy wypadek powodujacy gwattowne,
bywa Ze state pogorszenie stanu zdrowia. Nagle, w jednej chwili wokot singla
nie ma rodziny, przyjaciot. Nie ma do kogo zadzwonic, by poprosi¢ o pomoc.
Zerwane wiezi osobowe, utrata poczucia bezpieczenstwaiw konicu niezno$ne
dla psychiki osamotnienie, skutkuja tym, ze juz 30% os6b w cywilizowanych
krajach potrzebuje fachowej pomocy psychologicznej czy psychiatryczne;.

Zycie w izolacji nie lezy w ludzkiej naturze. Predzej czy p6zniej cztowiek
zateskni, by z mito$cia spojrze¢ w oczy drugiego cztowieka i takiego spojrze-
nia doswiadczy¢. Cztowiek jednak potrzebuje drugiego cztowieka nie tylko

%6 Pisza o tym: M. Buber, F. Ebner, G. Marcel i E. Mounier.
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w chorobie czy ubdstwie, ale takze ze wzgledu na potrzebe komunikowania
siebie, dzielenia sie soba?’. Nie da sie tego osiggna¢ w samotnosci, bez mie-
dzyludzkich wiezi, bez relacji osobowych.

Do bycia cztowiekowi cztowiekiem sktania nas tez filozofia dialogu, ktéra
nazywam filozofig dobrego spotkania?. Filozofia dialogu méwi nam o dialo-
gu, w ktérym poza prawda celem jest dobro cztowieka jako osoby.

Dialog cztowieka z cztowiekiem nie moze by¢ wynikiem przymusu, tylko
wolnej decyzji. Taki dialog wymaga jednak od uczestnikéw trudu wzajemne;j
akceptacji, rownouprawnienia, zaufania, tolerancji, cierpliwosci, szczegdlnie
zas$ intelektualnej pokory, otwartosci na inno$¢ rozmoéwcy i wyrozumiato-
Sci wobec niezamierzonych btedow oraz ciggtej gotowosci do weryfikacji
wlasnego stanowiska.

Podobnie jak personalizm, filozofia dialogu zrodzita sie w XX wieku
wskutek buntu i niezgody na postepujaca reifikacje, subiektywizacje
iuprzedmiotowienie cztowieka. Najwazniejsze jest dla niej spotkanie twarzg
w twarz. To twarz drugiego niewerbalnie dialoguje reakcja twarzy na twarz.
W dialogu istotna jest wzajemnos¢. Patrze i jestem widziany, troszcze sie
ijestem przedmiotem troski?’. Cztowiek czuje, Ze jest cztowiekiem dla dru-
giego i odczuwa tez, ze drugi cztowiek odwzajemnia sie. Spotkanie w takim
dialogu jest otwarciem sie na duchowe zycie drugiego i odkrywaniem swojej
duchowosci.  Kazde prawdziwe zycie jest spotkaniem”** w tym dialogicznym
sensie i kazde takie prawdziwe spotkanie przechodzi w statg obecnosc¢.

Emmanuel Lévinas w swojej filozofii dialogu idzie dalej, ku heroicznosci
bliskiej Homo homini Deus. Proponuje absolutng bezinteresowna, bez-
zwrotng odpowiedzialno$¢ za zte czyny drugiego i petng gotowos$¢ ztozenia
swojego zycia w ofierze. Ma to wymiar mesjanski i jest to mozliwe, cho¢by
Maksymilian Kolbe, ktory oddat w Auschwitz swoje zycie za wspdtbrata.
Taki heroizm nie jest mozliwy bez mitoSci. ,Dla tego, kto jest w stanie mito-
$ci, kto spoglada przepetniony mito$cia, ludzie wydobywaja sie ze swojego

27 Por. N. Clarke, Person and being, Milwaukee 1993, s. 75-76.

28 U. Wolska, Filozofia dialogu, filozofiq dobrego spotkania, [w:] U. Wolska, Terapia tilozoficzna, . 3,
Warszawa 2019, s. 43.

2 1. A. Ktoczkowski, Filozofia dialogu, Poznan 2005, s. 30.

80 M. Buber, Ja i Ty. Wybér pism filozoficznych, ttum. ]. Doktér, Warszawa 1992, s. 45.



U. Wolska, Cztowiek cztowiekowi... 75

zagubienia w gaszczu Zycia, dobrzy i zli, madrzy i gtupi, piekni i brzydcy,
jeden po drugim staja sie w jego oczach rzeczywistymi, stajg sie Ty” 3.

Nie da sie by¢ cztowiekowi cztowiekiem bez osobowych relacji. Mie-
czystaw Gogacz stwierdza, ze relacje osobowe 1acza prawde jednego bytu
z prawda drugiego bytu, tacza dobro jednego bytu z dobrem innego. L.acza
osobe z 0sobg, z osobami*?. Relacja osobowa jest nieograniczong otwartos$cig
na drugiego cztowieka.

Dobre spotkanie dialogiczne staje sie ludzkim, gdy cztowiek staje sie
cztowiekowi cztowiekiem w relacji osobowej. Relacja przechodzi w obecnos¢.
Martin Buber nazywa jg uobecnieniem. Jest ona stata i trwata w drugim, takze
po $mierci. Zaczynamy teskni¢ za spotkaniem cztowieka twarza w twarz.
Trudno dzi$ bowiem o dobre dialogiczne spotkanie, bo coraz cze$ciej zdani
jesteSmy na erzac, otwarto$¢ i szczero$¢ zanikajg, a Swiat realny, wigcznie
z ludZmi, przechodzi do $wiata wirtualnego. Kiedy wytaczymy komputer,
czy telefon odczuwamy przerazajaca pustke, nikogo obok nie ma.

Postmodernizm, ptynna ponowoczesnos¢ skutkuja coraz dalej idaca sepa-
racjq nie tylko cztowieka od cztowieka, ale tez cztowieka od natury. By¢ czto-
wiekowi cztowiekiem oznacza takze trwanie w harmonii z natura. Pragniemy
bowiem zy¢ w pieknej jednosci, w pieknej catosci, ktorg wspoétstanowimy.

Wiele myslicieli spostrzegto, Ze gdy cztowiek degraduje sie w swoim czto-
wieczenstwie, degraduje sie cata ludzko$¢. Zauwaza to tez filozofia ubuntuy,
ktoéra nie jest znana tak jak personalizm czy filozofia dialogu. To afrykanska
filozofia spotecznej jednosci. Tutaj postaram sie pokazac ja w interesujagcym
nas temacie , cztowiek cztowiekowi cztowiekiem”.

6. Filozofia ubuntu jako proba przezwyciezenia ograni-
czen postmodernizmu

Powotujgc sie na filozofie ubuntu arcybiskup Desmond Tutu podkreslat,
ze cztowiek nie moze by¢ cztowiekowi i sobie cztowiekiem, zyjac w izolacji
od wspotistniejacych. Cokolwiek uczyni sobie jednostka, czyni to catemu

31 Tenze, OJa i Ty, ttum. B. Baran, [w:] Filozofia dialogu, red. B. Baran, Krakow 1991, s. 46.

82 M. Gogacz, Cztowiek i jego relacje, Warszawa 1985, s. 12nn.
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Swiatu. Cztowiek doskonali sie jako osoba za posrednictwem innych oséb 3.
Filozofia ta stanowi esencje cztowieczenstwa, jest ponadczasowa, ponadreli-
gijna, ponadetniczna i ponadkulturowa, taczy ludzi takimi, jakimi sg. Trudno
zatem pomingc¢ ja rozwazajac temat ,cztowiek cztowiekowi cztowiekiem”.

Stowo ubuntu pochodzi z potudniowej Afryki. Tam tez ta doktryna znana
jest wérdd rdzennych plemion. Jej idea przewodnia to togetherness — bycie
razem.,Jajestem, poniewaz Ty jestes” (I am because you are). W jezyku xhosa
filozofie ubuntu wyrazajg maksymy: ,Ludzie sg ludZzmi, dzieki innym ludziom”
(Umntu ngumntu ngabanye abantu) oraz ,Jestem cztowiekiem, poniewaz
naleze do wspolnoty ludzkiej i postrzegam innych oraz traktuje ich odpowied-
nio, jako ludzi”. Ducha filozofii ubuntu wyrazaja tez powitania w jezyku shona:

— ,Dzieni dobry! Czy dobrze spates? — Spatem dobrze, jesli ty spates
dobrze”. Albo: — ,Jak ci idzie dzien? — Dobrze, jesli twdj idzie dobrze”,

Mysl ta w centrum uwagi stawia jednos¢, ze szczeg6lnym uwzglednieniem
wiezi faczacej wszystkich ludzi w przyjazni i bliskoSci.

Potencjat bycia cztowiekowi cztowiekiem rozkwita w tej filozofii wza-
jemna pomoca dbatoscig o dobro wspdlne wszystkich, co wyraza sie w byciu
uczciwym i godnym zaufania oraz w okazywaniu wzajemnego szacunku.

Filozofie ubuntu dobrze charakteryzuja ponizsze powiedzenia:

— jestem osobg dzieki innym osobom

— jestem, jaki jestem, ze wzgledu na to, kim my wszyscy jesteSmy

— jestem dlatego, bo ty jestes$

— twoj bdl jest moim bdlem

— twoj dobrobyt jest moim dobrobytem

— twoje ocalenie jest moim ocaleniem

— zajmuj sie sobg tak, by wspdlnota, w ktérej zyjesz, stata sie przez to

lepsza

— jestem tym, kim jestem, dzieki temu, kim wszyscy jesteSmy

— jestem cztowiekiem, bo rozpoznaje cztowieczenstwo innych

Filozofia ta wigze sie z personalizmem, ze wzgledu na podkreslanie dobra
wspolnego osob i filozofig dialogu, ze wzgledu na akcentowanie bycia dla dru-

3 Christian B.N. Gade, Czym jest Ubuntu? R6znymi interpretacjami miedzy Potudniowymi Afrykan-

czykami. ,South African Journal of Philosophy” 31, no. 3 (sierpien 2012), 487; Metz Tadeusz
i]J6zef BR Gaie. The African etyka Ubuntu / Botho: implikacje dla badari nad moralnoscig. ,Journal
of Moral Education” 39, no. 3 (wrzesien 2010): 273-290.
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giego. Ubuntu podkresla, Ze jednostka jest silnie osadzona we wspdlnocie
a okreslaja to, co wspdlnocie od siebie daje. Jest my$lg skuteczna w leczeniu
spotecznych ran i uzdrawianiu wzajemnych relacji. Pokazuje, ze w kazdym
cztowieku istnieje ogromne Zrédto sity ludzkiej opartej na Swiadomosci,
wspotczuciu, kreatywnosci, wspétpracy i kompetencji. Kazdy zatem moze
by¢ cztowiekowi cztowiekiem.

7. Wnioski koncowe

Cztowiek jest cztowiekowi cztowiekiem, gdy jego postepowanie mozemy
okresli¢ jako ,ludzkie”. Tym przymiotnikiem postugujemy sie zreszta czesto
w mowie potocznej, chcac ocenic¢ czyje$ postepowanie. Kazde ,nieludzkie”
zachowania, czyny i dziatania cztowieka, czynig go nieludzkim, sprawiajg,
Ze nie jest cztowiekowi cztowiekiem.

Poszukujgc sensu swego Zycia, z czasem dopiero, z uptywem lat odnajduje-
my go w zyciu dla kogo$, a nie po co$>*. Takie zycie realizujemy w relacji mito-
Sci, ktora najwazniejszymi czyni zyczliwos$¢, akceptacje, wspotodpowiedzial-
nosc¢ i wzajemne upodobanie. W relacji tej cztowieka uszczesliwia juz sama
obecno$¢ drugiego cztowieka, odczucie jego bezwarunkowej blisko$ci. Trwa-
nie w relacjach mitosci taczy ze soba osoby, a wspotistnienie i wspétobecnosé
staja sie dla cztowieka najwieksza warto$cig i sensem dalszego trwania *.

Zyjac w relacjach osobowych, we wspélnotach oséb, cztowiek nigdy
nie jest zostawiony samemu sobie. Razem sie radujemy i razem znosimy trudy
zycia. Tylko tak osiggniemy sens i cel zycia cztowieka, ktorego fundamentem
i zarazem celem jest dobro. Juz Arystoteles spostrzegt, ze: ,Wszelka sztuka
i wszelkie badanie, a podobnie tez wszelkie dziatanie, jak i postanowienie,
zdaja sie zdazac do jakiego$ dobra i dlatego trafnie okre$lono dobro, jako cel
wszelkiego dgzenia” . Bycie cztowiekowi cztowiekiem realizuje sie zawsze

3 Gadacz T, IS¢ po ziemi i po niebie, rozm. ]. Zakowski, ,Polityka” 2011, nr 17, s. 16-19. Dostepne
rowniez w wersji elektronicznej: https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/spoleczen-
stwo/1514992,1,wielkanocna-rozmowa-z-prof-tadeuszem-gadaczem.read [stan z dn.
6.01.2021].

Por. A. Andrzejuk, Metafizyka obecnosci. Wstep do teorii relacji osobowych, Warszawa 2012, s. 465.

35

36

Arystoteles, Etyka nikomachejska, thum. D. Gromska, Warszawa 1996, 1094 a 1.
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w relacjach osobowych. Cztowiek jest bowiem istotg spoteczng animal socjale,
{wov moAttiydv (dzoon politykén) — jak stwierdzit Arystoteles w Polityce *’.
Bycie cztowiekowi cztowiekiem jest zatem mozliwe we wspolnotach ludz-
kich, gdzie jedynym dobrem nieantagonizujgcym jest dobro wspoélne, ktére
,jesttez podstawa ostateczng taczenia sie ludzkich, spotencjalizowanych oséb
w wolne spotecznosci” 8. W takim spoteczenstwie nie ma ,ja” bez ,ty”, a wiele
ludzkich ,ja” i ,ty”, sktada sie na ludzkie ,my”. Wspolnota osdb, ,my”, zawsze
przyjmuje pierwszenstwo osoby-podmiotu ,Ja” nad wspolnotg ,,my”. Jest ona
cztowiekowi nie tyle dana, co zadawana *°. Realizowanie dobra wspélnego
nie jest tatwe, bo wymaga rezygnacji ze wszelkich utylitarystycznych pokus.
Zadna terapia, a tym bardziej filozoficzna, nie przyniesie dobrego skutku,
jezeli nie potraktuje sie cztowieka osobowo, czyli nie wejdzie sie w relacje
osobowe, w prawdziwg obecno$c¢ cztowieka z cztowiekiem. Zawsze natomiast
przyniesie pozytywne skutki, kiedy cztowiek bedzie cztowiekowi cztowie-
kiem. W takiej terapii filozoficznej zawsze mamy relacje cztowieka-osoby
z cztowiekiem-osobag, a nigdy tylko metode i kontakt pacjenta z lekarzem.
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HUMAN BEING IS A HUMAN BEING TO ANOTHER IN INTERPERSONAL RELATIONS

Summary

The sentence , To be a human being to another” seems obvious, simple and under-
standable, unless we make a deeper reflection and ask if every man is a human being.
And is not a human being a human being to another? We realize that it is so. Of course
we can recall the various inhumane effects of human acts. It happens to a man to be
inhuman, and at these moments one seems not to be a real human being. In this article
[ try to describe how to be a real human being to another. This is impossible only when
aman is treated as a thing, a tool and a means of pleasure or benefit. This issue has been
studied by personalism, the philosophy of dialogue and many serious philosophers
and thinkers, as well as the African philosophy of Ubuntu, which is not widely known.
[ show that being a real human being to another is possible only in personal relations,
when a human being treats another personally with dignity and respect. Only in these

circumstances dialogue between human beings is good and personal.

Keywords: human person, human being, personalism, philosophy of dialogue, Ubuntu

philosophy



