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w Zachodniej kulturze, red. R. T. Ptaszek, D. Sobieraj, Lublin 2013, s. 213-247.
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Abstrakt

Jezuita A. Posacki zbudowat nowatorski model sekt, ktéry w pewnym sensie
sprzeciwia sie ich wizji socjologicznej, psychologicznej i religioznawczej. Uwaza,
ze badacz ma prawo — a nawet obowigzek — demaskowac sekty, gnoze, ezo-
teryzm, satanizm i niebezpieczne ideologie, ktére zwalczaja chrzescijanistwo.
Wedtug jego autorskiego modelu, w sektach zachodzi: (1) btad $wiatopogla-
du — fatszywy obraz $wiata i wzajemnych relacji Boga i cztowieka; ale tez
(2) grzech batwochwalstwa (idolatrii), ktory jest najpowazniejszym zagroze-
niem dla cztowieka i przyczyna jego destrukcji duchowej. Chrzest jest inicjacja
chrzescijanska, natomiast pdézniejsze przyjmowanie innych, obcych inicjacji
(wtajemniczen) jest kontrinicjacjg — wejSciem w obcg przestrzen mistyczna;
jest grzechem balwochwalstwa — idolatrii. Co jest jakby reaktywacjg grzechu
pierworodnego, czyli pierwotnego aktu pychy i utrwalenia upadtej duchowo$ci.
Idolatria jest najpowazniejszym, najciezszym grzechem, co powoduje prawdzi-
we spustoszenia psychoduchowe, a nawet doprowadza do p6zniejszych inge-
rencji demonicznych (np. opetan). Kontrinicjacja prowadzi do samoubostwienia
— kult Cztowieka (antropolatria, czyli deifikacja cztowieka: racjonalistyczny
kultu Rozumu albo kult wtasnego ,ja” — ideologia selfizmu), a takze do deifi-
kacji kosmosu — elementéw stworzenia lub do deifikacji aniotéw — demo-
néw (demonolatria). A. Posacki podkres$la ograniczenia nauk szczegétowych,
szczego6lnie ich redukcjonizmu metodologicznego (czasami ontologicznego),
brak ich $wiatopogladowej neutralnosci, bazowanie na metodzie indukcyjne;j,
a wszystko powoduje przekraczanie przez te nauki swoich kompetencji (sta-
jac sie ideologiami, albo quasi-religiami) i prowadzi do powaznych btedéw
poznawczych. Przy badaniu sekt nie wystarcza narzedzia, ktérymi dysponuje
socjologia, religioznawstwo czy antropologia kulturowa. Dodaje, iZ teologia to
takze nauka, a teologia, antropologia filozoficzna i filozofia to ,nauki o duchu”.
Podkresla takze koniecznos¢ badania $wiatopogladéw oraz wskazuje na ist-
nienie w sektach elementéw dobra.

Stowa kluczowe: Aleksander Posacki, sekty, idolatria, inicjacja i kontrinicjacja,
indukcja, deifikacja cztowieka.
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1. Wprowadzenie w tematyke

Postep w studiach nad sektami i nowymi ruchami religijnymi (dalej: nrr), do-
konat sie w ciggu ostatniego 50-lecia®. W Polsce tematyka ta zainteresowali sie
badacze, poczawszy od lat 80. XX w. Badania nad sektami nie maja u nas zbyt
dtugiej tradycji, lecz mozna sadzi¢, Ze proces ten bedzie sie rozwijat z niestab-
nacym dynamizmem, w miare wyja$niania kolejnych probleméw badawczych.

Poczatkowo ukazywaty sie w Polsce prace skupiajgce sie na opisie i analizie
pojedynczych, konkretnych ugrupowan religijnych zaliczanych do sekt* czy nrr
(zdecydowana wiekszo$¢ powstatej w tym zakresie literatury poswiecona byta
Swiadkom Jehowy). Najpierw byty to préby dosy¢ powierzchowne, potem sta-
rano sie podejmowac bardziej dogtebna analize konkretnych grup. Nastepnie
pojawita sie specjalizacja przedmiotowa w przekrojowym badaniu niektorych
kwestii sekt i dlatego powstato wiele studiéw traktujacych o sektach w waskiej
perspektywie danej dziedziny naukowej (np.: psychologia, socjologia, prawo,
pedagogika). Tworzono réwniez publikacje starajace sie charakteryzowac
tylko pewne pojedyncze, wyrywkowe problemy badawcze zwigzane z sektami
— pojawity sie szczeg6towe prace poswiecone analizie jakiego$ jednego zagad-
nienia, dotyczacego tylko niewielkiego wycinka fenomenu sekt (poszczeg6lne
tematy prac, np.: definicje sekty, typologie sekt, przyczyny powstawania sekt,
podatnos$¢ na oddzialtywanie sekt, werbunek do sekty, mechanizmy dziatania,
szkodliwo$¢ itd.), analizowanego na przyktadzie wiekszej liczby konkretnych
sekt. Jednak nadal istnieje dzisiaj zywa potrzeba — z wielu powodéw — inten-
syfikacji badan naukowych nad zjawiskami religijnymi, bowiem $wiat staje sie
coraz bardziej pluralistyczny, takze w zakresie religii i sekt>.

8 1. Kaminski, Sekty i alternatywne ruchy religijne. Stan wiedzy — préba systematyzacji, ,Roczniki
Kulturoznawcze” 2021, t. 12, nr 4, s. 18-40.

*  Naten temat takze: M. Pytlak, Rozpoznac sekte. Kryteriologia sekt, Lublin 2002; tenze, Rozpozna¢
sekte, Radom 2005, s. 11-12.

5 I.Kaminski, Wprowadzenie do zagadnienia sekt i alternatywnych ruchéw religijnych (etymologia;
etiologia; teoretyczne opisy: Zrédta, definicje, klasyfikacje, modele i ich typologie; skala; konsekwen-
cje; profilaktyka, terapia i ruch pomocowy), [w:] Sekty i nowe ruchy religijne — wolnos¢ czy zniewo-
lenie? Zagadnienia interdyscyplinarne, red. 1. Kaminski, P. Chrzczonowicz, Torun 2012, s. 13-55; L.
Kaminski, Perspektywy badan nad sektamii nowymi ruchami religijnymi (sektoznawstwo/sektolo-
giaiteoria sekty), [w:] Sekty. Spoteczne i prawno-polityczne aspekty zjawiska. Zbior studiéw, red. L.
Kaminski, M. Ptodowski, Olsztyn 2009, s. 14-35; 1. Kaminski, Badania nad sektami i nowymi rucha-
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Obecnie w literaturze polskojezycznej mozna napotkac co najmniej kilka-
dziesigt powaznych préb stworzenia pewnych cato$ciowych modeli (systemow
teorii) funkcjonowania sekty i psychomanipulacji tam wystepujacej lub ogra-
niczajacych sie do wybranych elementoéw tych zjawisk.

Z punktu widzenia katolickiej teologii religii, pewnym nowatorskim, teo-
retycznym ujeciem zagadnienia sekt i nrr jest koncepcja, ktérag zbudowat
Aleksander Posacki.

Ks. dr hab. A. Posacki S (ur. 1957) to filozof, teolog, wyktadowca akade-
micki, publicysta, rekolekcjonista, duszpasterz, znawca demonologii, historii
mistyki, okultyzmu, ezoteryzmu, nowych ruchéw religijnych (sekt). Studiowat
w Krakowie (filozofia), Warszawie (teologia) i w Rzymie (filozofia, teologia,
duchowos¢ chrzescijanskiego Wschodu, antropologia mistyki, parapsychologia,
demonologia). Prowadzit badania we Wtoszech, USA i w Rosji, a takze w Kazach-
stanie. Konsultant egzorcystow katolickich w Polsce i za granicg. Jest uznanym
ekspertem klasy miedzynarodowej, wyktadowcg np. na Miedzynarodowych
Zjazdach Egzorcystow w Czestochowie, Niemczech i we Wtoszech. Uczestnik
konferencji naukowych m.in. poswieconych nowym ruchom religijnym (sek-
tom) czy tez problemom z nimi zwigzanym (np. psychomanipulacji) lub innym
formom $wiatopogladowym i duchowym (mistyka, duchowos$¢, ezoteryzm,
okultyzm, demonologia). Jest autorem wielu ksigzek i artkutéw (ttumaczonych
m.in. na jezyk angielski, hiszpanski, niemiecki, wtoski, francuski, rosyjski czeski
i litewski) i ponad 100 artykutéw-haset w Encyklopedii Biatych Plam oraz kil-
kudziesieciu innych artykutéw naukowych, ktore znalazty sie w publikacjach
zbiorowych czy czasopismach naukowych. Jest tez redaktorem naukowym wielu
ksigzek ttumaczonych na jezyk polski (gldwnie z jezyka wtoskiego, francuskiego
i niemieckiego) oraz autorem naukowych wstepdw, do polskiej edycji tychze
pozycji. Prowadzit wyktady na licznych uniwersytetach w Polsce (m.in. na KUL-
-u). Wyktadat tez w seminariach duchownych, dawat konferencje w kosciotach
i prowadzit sesje duszpasterskie w osrodkach duchowosci oraz sesje formacyjne
dla ksiezy i si6str zakonnych. Prowadzit tez wielokrotnie rekolekcje dla oséb
duchownych i §wieckich — w Polsce i za granica (Niemcy, USA). Publikuje tak-

mi religijnymi. Statystyka, literatura i inne Zrédta wiedzy o sektach, [w:] Sekty. Obrona czy toleran-
cja? Zagadnienia spoteczno-prawne, red. I. Kaminski, M. Ptodowski, Torun-0Olsztyn 2008, s. 9-19.
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ze w dziennikach i czasopismach popularnych (gltéwnie katolickich), udziela
wywiadow, wystepuje w radiu i telewizji.

Swoja teologiczng koncepcje nrr/sekt wytozyt w kilkunastu artykutach
i ksigzkach®. Duzo miejsca poswiecit krytyce pewnych zatozen i metod badaw-
czych religioznawstwa, socjologii, psychologii, antropologii kulturowej w zakre-
sie badania sekt i nrr. Zwraca takze uwage na kwestie, dotyczace powagi zia,
grzechu, idolatrii, fatszywych inicjacji (kontrinicjacji), samodeifikacji cztowieka,
ale takze wagi badania $wiatopogladow, czyli takze doktryn sekt. Dodatkowo
wskazuje na konieczno$¢ analizy historii i filozofii idei, co takze dotyczy etiologii
wierzen sekt. Zazwyczaj zamiast skupiac sie na kwestiach socjologiczno-ilo-
Sciowych (co jest charakterystyczne dla metod empirycznych, praktykowanych
w religioznawstwie), koncentruje sie na znacznie bardziej istotnej tematyce
Swiatopogladowej, podejmowanej jednak w sposob krytyczny i polemiczny’.

6 Np.: A. Posacki, Sekty — zagrozeniem i wyzwaniem. Pytania i odpowiedzi. Sekty z punktu widze-
nia zagrozen swiatopoglgdowo-duchowym, Czestochowa 2004; A. Posacki, Okultyzm, magia,
demonologia, Krakéw 1996; A. Posacki, Niebezpieczeristwa okultyzm. Podstawy chrzescijariskiej
walki duchowej, Krakéw 1997; A. Posacki, Dlaczego sekta?, ,List” 1996, nr 2, s. 4-5; A. Posacki,
0. Aleksander Posacki odpowiada. Jak pomdc ludziom, ktérzy weszli do sekt?, ,Biuletyn. Gdanskie
Centrum Informacji o Nowych Ruchach Religijnych i Sektach” 1996, nr 2, s. 8-9; A. Posacki, Sekty
biblijne (pseudochrzescijariskie), ,List” 1996, nr 2, s. 6; S. Pyszka, W. Dzieza, A. Posacki, Katolik
wobec sekt, Krakoéw 1997; A. Posacki, Sekty, nowe ruchy religijne, psychokulty — geneza, definicje,
typologia, [w:] Sekty, sekty..., red. M. Renkielska, Kielce 1997, s. 7-31; A. Posacki, Wprowadzenie
do wydania polskiego, [w:] C. G. Trocchi, Nowe ruchy religijne, Krakéw 2002; A. Posacki, Wstep
do wydania polskiego, [w:] H. El Mountacir, Dzieci w sektach, Krakéw 2000; A. Posacki, Encyklo-
pedia zagrozen duchowych. Mistyka, ezoteryzm, okultyzm, Radom 2009, t. I i II.

7 A.Posackijednak — obok prezentowanej w niniejszym artykule koncepcji sekty (nrr), ktéra jest
wynikiem dokonania pewnej szerokiej i pogtebionej metaanalizy zjawiska sekt i nrr w oparciu
o teologie i filozofie — zajmuje sie takze prezentacja i analizg poszczegélnych ugrupowan
o cechach sekt w wielu artykutach, np.: A. Posacki, Sekta Wissariona — , Kosciét Ostatniego
Testamentu” a sekta ,Biatego Bractwa”, [w:] Alternatywne swiaty zagubienia. Religie, ideologie,
kulty i New Age. Tom V. Quasi-religie Wschodu i Zachodu, red. 1. Kaminski, . Perszon, J. Kulwic-
ka-Kaminska, Torun 2015, s. 49-64; A. Posacki, Ruch Iwanowcéw w Rosji — czyli uzdrowienie
Jjako zbawienie. Ocena zjawiska pomiedzy religioznawstwem, teologiq a antropologiq kulturowg,
[w:] Alternatywne swiaty zagubienia. Religie, ideologie, kulty i New Age. Tom V. Quasi-religie
Wschodu i Zachodu, red. 1. KaminskKi, J. Perszon, ]. Kulwicka-Kaminska, Torun 2015, s. 35-47;
A. Posacki, Scjentologia, [w:] A. Posacki, Encyklopedia zagrozen duchowych. Mistyka, ezoteryzm,
okultyzm. Tom I, Radom 20009, s. 273-277; A. Posacki, Teozofia, [w:] A. Posacki, Encyklopedia
zagrozen duchowych. Mistyka, ezoteryzm, okultyzm. Tom II, Radom 2009, s. 311-316; A. Posacki,
Wiccanizm, [w:] Encyklopedia ,biatych plam”, red. H. Kiere$, Radom 2008, s. 66-68.
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Jego autorska koncepcje sekt/nrr przedstawimy w nastepujacym schemacie:

(1)punkt wyjscia koncepcji: idolatria, kontrinicjacja i samodeifikacja czto-

wieka

(2)obiektywizm naukowy — jako postulat w badaniu sekt i nrr,

(3)krytyka religioznawstwa i innych nauk szczegétowych oraz ograniczen

ich metod badawczych,

(4)koniecznos$¢ badania $wiatopogladu — doktryn sekt,

(5)gtéwne problemy badania sekt — ptaszczyzny badawcze sekt,

(6)rozumienie sekt, czyli wymiary: antropologiczny, psychologiczno-spo-

teczny i teologiczno-moralny,

(7)zréznicowane podejscie wobec odmiennych sekt — elementy dobra

w sektach,

(8)podsumowanie.

Zanim jednak przejdziemy do prezentacji teoretycznego modelu opisujacego
sekty/nrr, wedtug A. Posackiego, moze warto wspomnie¢, ze 6w autor zajmo-
wat sie takze badaniem, analiza i opisem innych fenomenoéw, czeSciowo pokrew-
nych sektom i zwigzanych z duchowoscia. Jako jeden z pierwszych lub pierwszy
w Polsce poddat krytyce — z punktu widzenia zagrozen duchowych — takie
fenomeny jak: NDE (near-death experiences, czyli doSwiadczenia bliskie Smier-
ci), kinezjologie edukacyjna, metode Hellingera, metode uzdrawiania reiki,
metode Silvy, NLP, hipnoze, parapsychologie czy rozmaite koncepcje psychologii
New Age, albo inne pseudoduchowosci®. Jego ujecie tych i innych tematéw byto
nowatorskie, priorytetowe w czasie i czasami ekskluzywne, bowiem nikt inny
nie poruszat tych watkow, tak aby ostrzegac chrzescijan przed zgubnoscia tych
praktyk. Wszystko to stanowi wazny wktad w katolickg apologetyke ostatnich
lat w Polsce oraz w nauke w ogdle.

8  Czytelnikéw odsytamy do ponad 100 artykutéw-haset w 20 tomach Encyklopedii Biatych Plam
(Encyklopedia ,biatych plam”, Radom 2000-2008, red. H. Kieres$) oraz do wielu ksigzek i arty-
kutéw autorstwa A. Posackiego.
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2. Punkt wyjscia koncepcji: idolatria, kontrinicjacja
i samodeifikacja cztowieka

Definicja sekty — jest nig organizacja, ktéra zawtaszcza ludzka wolno$¢
ducha i wolno$¢ umystuy, a s to ptaszczyzny w cztowieku, ktére wymagaja
bezwzglednego poszanowania. To zawtaszczenie przejawia sie w formie ma-
nipulacji, ktéra dokonuje sie na gruncie:

(1) intelektualnym oraz

(2) uczuciowym

oraz na poziomie

(1) duchowym i

(2) psychofizycznym.

Kazda sekta posiada swoj $wiatopoglad, czyli cato$ciowy obraz Swiata
— odzwierciedlajacy stosunek jednoczes$nie do Boga, cztowieka, kosmosu
— dzieki ktéremu na gruncie intelektualnym dochodzi do manipulacji
sumieniem, czyli najwyzszej wartosci, jaka posiada cztowiek, i ktdra jest
,gtosem Boga”.

Manipulacja na gruncie emocji przebiegawramach,dyna-
miki grupy”. Na czele sekty stoi guru, lider — najwyzszy autorytet. Cztonkowie
sekty posytani sg do pracy dla dobra sekty na zasadzie niewolniczego, $lepe-
go postuszenstwa, ktore jest motywowane (1) autorytetem guru oraz samej
(2) doktryny sekty, ktorg reprezentuje. Ma tu miejsce , koncepcja jedynej drogi”,
czyli zamkniecie na myslenie i myslenie zniewolone. W przypadku ,,my$lenia
zniewolonego” dochodzi czasem do ,grzechu przeciwko Duchowi Sw.” lub
przynajmniej manipulacji sferg sacrum.

Manipulacja sacrum toistota magii, a dotyczy ona Boga i czlo-
wieka, jego sumienia, jego duszy, ktdre sa Swietg tajemnica: ,gtosem Boga”,
,obrazem Boga”. Na gruncie tzw. sekt biblijnych dochodzi do manipulacji
Biblig, w ktorej Bég objawia cztowiekowi swoja Swieta Wole. Manipulacja
sacrum w tych sektach przybiera postac reinterpretacji Biblii. Guru albo zato-
zyciel sekty nagina tresci zawarte w Biblii do swego $wiatopogladu i nadaje
im charakter kultu, a czczeni religijnie moga by¢ aniotowie, lub inne duchy,
a nawet sam guru, ktéry uwazany jest za kogo$ nieomylnego, doskonatego,
zajmujacego miejsce Boga, a czasami uchodzi wprost za Boga. Jesli tak wtasnie
jest to, nie jest to tylko:
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(1)btad Swiatopogladu, ktdry oznacza falszywy obraz $wiata
i wzajemnych relacji Boga i cztowieka, ale jest to
(2) grzech batwochwalstwa (idolatrii), ktéry jest naj-
powazniejszym zagrozeniem dla cztowieka i przyczyng jego destrukgji
duchowej. Tak wiec manipulowanie Biblig jest niebezpieczne dla zbawie-
nia! Sama za$ Biblia jest historig grzechu idolatrii (Xavier Léon-Dufour)®.
A. Posacki pyta: dlaczego zagrozenia duchowe w sektach nie sg zawsze
doceniane? Okazuje sie, ze w badaniach socjologicznych czy psychologicznych
niechetnie uzywa sie takich poje¢ jak: ‘sumienie’, czy ‘duch’, bo sg one niewy-
godne i wychodza zresztg poza kompetencje tych nauk. Dlatego tez nauki te
mowia np. o destrukcji psychicznej, psychofizycznej, o przemocy, zniewoleniu.
(1) Teologia czy antropologia chrze$cijafiska ma inny punkt widzeniaiinterpre-
tacji sekt, (2) niz socjologia, psychologia, czy antropologia $wiecka, ktore patrza
na problem sekt z punktu widzenia nauk laickich, humanistycznych, czyli czysto
ludzkich. Z takiej wizji sekt korzysta policja, sady, urzedy panstwowe, ktére
na sekty patrza wytacznie z pozycji humanistycznych. Wizja teologiczna sekt,
do ktdrej odwotuja sie chrzescijanie, ujmuje problem glebiej, dlatego moze uchro-
ni¢ cztowieka ochrzczonego przed manipulacjg sumieniem, duchem czy dusza.
Chrzest chrze$cijanski jest inicjacjg chrze$cijan-
ska a ztamanie, lekcewazenie tego sakramentu jest
grzechem batwochwalstwa'’ Obca, zewnetrzna religijnainicjacja
(wtajemniczenie) dokonana przez chrze$cijanina, grozi grzechem batwochwal-
stwa. Jest mozliwg i niebezpieczna duchowo kontrinicjacjg. Chrzescijanin,
bedac ochrzczony reprezentuje pewng wtasng duchowos$¢ i wierzenia, ktérych
nie powinien miesza¢ z innymi, obcymi. Chrzescijan nie moze przyjmowac
innych, obcych inicjacji religijnych, poniewaz jest cztowiekiem ochrzczonym
(zainicjowanym w Chrystusie), ktory przyjat juz wczesniej wtasng inicjacje
duchowa, ktéra wtaczyta go w pewien duchowy $wiat, w okreslona przestrzen
mistyczng. Posiada ona charakter rodzimy dla niego i jest tozsama z kulturg
europejska. Chrzescijanin nie ma prawa przyjmowac obcych, czesto wrogich
mu inicjacji — powinien stanowczo unika¢ kontrinicjacji *.

°  Por. Stownik teologii biblijnej, red. X. Léon-Dufour, ttum. K. Romaniuk. Poznan 1994.

10 Przed lekcewazeniem sakramentu Chrztu przestrzegat np. $w. Ludwig Grignon de Monfort.

11

A. Posacki, Wstep teologiczny, [w] G. A. Mather, L. A. Nichols, Stownik sekt, nowych ruchéw reli-
gijnych i okultyzmu, Warszawa 2006, s. 20.
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Kontrinicjacja'? jest wejSciem na duchowa droge sprzeciwiajgcg sie chrzesci-
janstwu. Jest utwierdzeniem odej$cia od Boga jako samozamkniecie, przy jed-
noczesnym otwarciu sie na,,pomoc” spirytystyczno-demoniczng, co jest obecng
praktyka u niektérych kultéw i sekt. Z teologicznego punktu widzenia rodzi sie
pytanie, czy takie kontrinicjacje nie stanowia zwyktego samoubdéstwienia, au-
todeifikacji, samowyniesienia — jakby reaktywacjq grzechu pierworodnego, czyli
pierwotnego aktu pychy i utrwalenia (a nawet rozwijania) upadtej duchowosci 3.

Grzech batwochwalstwa — idolatrii, czyli ztamanie I przykazania Dekalogu
uwazne jest za najpowazniejszy, najciezszy grzech (Wj 34,16; Pwt 6,14-15;
Mt 22,37 i n.). Idolatria powoduje — szczegdlnie u chrzescijan — prawdziwe
spustoszenia psychoduchowe, a nawet doprowadza do p6Zniejszych (mozli-
wych) ingerencji demonicznych, na ktére bezposrednio otwiera wiasnie grzech
idolatrii. Zupetnie podobnie twierdzi stynny teolog Paul Tillich:

Poczucie jakby zabobonnego leku w stosunku do sekty ma w sobie dlatego co$
uzasadnionego, poniewaz tam, gdzie pewna odrebnosé zycia rosci sobie pretensje
dobezwarunkowos$ci, przypisuje sobie walor absolutny,

mamy zawsze do czynienia z czyms$ demonicznym?®.

W ten sposob Tillich faczy idolatrie z nastepstwami demonicznymi, co po-
twierdzajg w praktyce egzorcysSci wszystkich wyznan chrzescijaniskich *°.

Warto tu doda¢, iz wedtug opinii A. Posackiego — rodzice i pedagodzy cze-
sto nie doceniajg inicjacyjnej roli symboli nie tylko satanistycznych, ale takze
okultystycznych, sprawiajgcych wrazenie neutralnych czy nawet pozytywnych,
bo znanych z historii religioznawstwa, kultury czy tez ze zwyktej poetyki ulicy.
[stniejg symbole inicjacyjne, a wiasciwie znaki zachecania dawane Swiatu ciem-
nosci, bedace znakiem zaproszenia, na ktére nie trzeba zbytnio czekac i o ktdore
nie trzeba zbytnio zabiega¢. Szatan ochoczo przybywa do swiata ludzi, zapra-

12

Zob. wiecej: A. Posacki, Inicjacja, [w:] A. Posacki, Encyklopedia zagrozen duchowych. Mistyka,
ezoteryzm, okultyzm. Tom I, Radom 2009, s. 318-327.
13 A. Posacki, Ezoteryzm i okultyzm — formy dawne i nowe. Aspekty filozoficzno-teologiczne i prak-

tyczno-duszpasterskie, Radom 2009, s. 35, 38.
1 P Tillich, Pytanie o Nieuwarunkowane. Pisma z filozofii religii, thum. ]. Zychowicz, Krakéw 1994, s.238.

15 A. Posacki, Egzorcyzmy, opetanie, demony, Radom 2005, s. 78.
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szany przez tych ostatnich. Zreszta wkracza w zycie, psychike i rzeczywistos¢
cztowieka nawet nie proszony.

Do tego musimy by¢ §wiadomi faktu bombardowania nas nieustannie
(i wbrew naszej woli) symbolami i znakami, ktére moga oznaczac inicjacyjne
zaproszenie do satanistycznego $wiata'¢. Banalizujgce, relatywizujace i ptaskie
wypowiedzi psychologéw czesto przyczynity sie do tego rodzaju uwiktan kon-
czacych sie tragedig jednostek i rodzin. Arbitralna i arogancka $lepota na on-
tologiczno-teologiczny wymiar satanizmu przyczynia sie w skali spotecznej
do propagowania go w sposéb masowy, chociaz ukryty'’.

Te bardzo istotne kwestie umykaja optyce wszelkiego rodzaju humanistow,
jednak Kosciét chrzescijanski szanuje swiecki punkt widzenia na problem
sekt, uwazajac, Ze jest on stuszny, ale dodaje, iz chrzescijanski punkt widzenia
powinien réwniez by¢ brany pod uwage, takze przez Swieckich humanistow.
To bardziej cato$ciowe spojrzenie na problem sekt oznacza nie tylko porozu-
mienie badaczy chrze$cijanskich z Swieckimi, ale oznacza tez skuteczniejsza
pomoc osobom uwiktanym w ten problem.

Ukrywanie prawdy w sekcie ma swoje przyczyny. ,Prawda” w sekcie, wymy-
$lona albo reprezentowana przez poglady guru, jest utajniana i nie wydostaje sie
na zewnatrz, a to nadaje kazdej sekcie charakter ezoteryczny. Guru
nie ujawnia swojej prawdy, poniewaz — jak mozna przypuszcza¢ — boi sie
poddac swoja doktryne weryfikacji osob, ktére sg poza sekta.

Destrukcja w sektach ma charakter psychiczny, a czesto tez fizyczny. Jednak
przemoc psychiczna, czyli przemoc nad umystem, zniewolenie umystu tgczy sie
z manipulacjg duchem czy sumieniem. Laickie interpretacje zwracajq uwage
na skutek, jakim jest destrukcja psychiczna, przemiana osobowosci, ktéra spra-
wia wrazenie osobowosci niezdrowej, chorej i zamknietej. Jednakze grozniejsze
zagrozenie stanowig te czynniki duchowe, ktére wynikajg z rozeznania ducho-
wego. Chodzi tu o sprawe sumienia, manipulowania sumieniem, problem ini-
cjacji chrzcielnej, problem grzechu batwochwalstwa czyproblem
herezji, czyli ztej, btednej doktryny. Np. w sektach biblijnych Chrystus jest szano-

16 Podobny tok myslenia ujawnia P. Tillich, gdy pisze, ze symbol, ktdry ,,co$, co uwarunkowane

podnosi do rangi Nieuwarunkowanego, nie jest wprawdzie fatszywy, ale jest demoniczny”,
por. tamze, s. 175.
17 A.Posacki, Wprowadzenie, [w:] M. Gajewski, Satanizm w Polsce i na $wiecie, Krakow 2002, s.17-18,

21, 22.
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wany, doceniany, ale nie uwaza sie go za Boga albo za jedynego Boga. Zazwyczaj
kto$ inny jest uwazany tam za Boga, a to jest niebezpieczne i wchodzi nie tylko
w obszar manipulacji rozumianej psychologicznie, ale po prostu w obszar grze-
chu batwochwalstwa, ktory jest takze niebezpieczny dla zdrowia psychicznego.

W réznych sektach — podobnie jak w starozytnej gnozie — pojawiaja sie
czasami dwie skrajne drogi:

(1)ascetyczna — przypomina starg gnoze, ktdra zachecata do ascezy, postow,

do wyrzeczenia sie ciata i

(2)droga libertynska — hotduj ciatu, uzywaj, wchodZz w doswiadczenie

cielesne, seksualne.

Obie drogi majg rzekomo prowadzi¢ do Boga. Istniejg sekty, ktére mysla
libertynsko lub ascetycznie, dlatego dopasowujg sie do réznego rodzaju skton-
nosci cztowieka, zaréwno liberalnych, jak i idealistycznych.

Nowe ruchy magiczne, inspirowane starg gnoza i dawng ezoteryka, ewolu-
uja w kierunku satanizmu. Magia, podobnie jak wspdtpracujagca z nig gnoza,
to problem grzechu batwochwalstwa w formie sa-
moubodéstwienia cztowieka (co postulujei propaguje gnostycka
antropologia). Magia i gnoza zadaja pytanie, kto jest naprawde bogiem? '8

Samoubostwienie, potgczone zazwyczaj z samozbawieniem (kult Cztowie-
ka), jest wyrazem grzechu pychy czy idolatrii, a moze nawet dotykac ,grzechu
przeciwko Duchowi Sw, ktéry Jan Pawet II definiuje jako ,radykalng odmowe
przyjecia zbawienia z zewnatrz” (Dominum et vivificantem, 46). Cztowiek
zajmuje miejsce Boga, przypisujac sobie nieskoniczone mozliwosci. Idolatria
— przed, ktdrg A. Posacki wielokrotnie ostrzega — dotyczy tu takze (1) an-
tropolatrii — deifikacji cztowieka (kult Cztowieka — teZ racjonalistyczny kult
Rozumu; kult wtasnego ,ja” — ideologia selfizmu®”), (2) kosmolatrii — deifikacji
kosmosu lub jego elementéw, (3) demonolatrii (deifikacji aniotéw czy raczej
ztych aniotéw — tu mamy problem reaktywacji demonologii na polu teologii).
Kazde z wyznan chrzesScijanskich musi sie zgodzi¢, iz z teologicznego punktu
widzenia mamy tu do czynienia z najbardziej niebezpiecznym i podstepnym
grzechem — i najbardziej lekcewazonym — z grzechem ideolatrii. Jest on po-

18 A.Posacki, Wprowadzenie do wydania polskiego, [w:] M. Introvigne, Powrét magii, Krakéw 2005,

s. 25-26.
A. Posacki, New Age, [w:] A. Posacki, Encyklopedia zagrozen duchowych..., dz. cyt., Tom II, Ra-
dom 2009, s. 142, 152-153.
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krewny innym, najciezszym i najniebezpieczniejszym grzechom duchowym:
(1) grzechowi pychy, (2) grzechowi przeciwko Duchowi Sw., i jak tamte jest
zagrozeniem dla zbawienia wiecznego ?°.

Idolatria, czyli batwochwalstwo jest pewng subiektywng postawa, wewnetrz-
nym aktem psychologiczno-duchowym, ktéry polega na trwatym skierowaniu
swej adoracji ku jakiemu$ innemu celowi niz Bog, oraz zbawienie. Ta trwato$¢
wewnetrzna wyraza sie zewnetrznie jako inicjacyjny akt czy tez pakt — przy-
mierze, a wiec dziatanie typu kultycznego, dokumentujacy czy pieczetujacy 6w
ludzki wolny wybér serca dotyczacy rzeczywistosci, ktéra nie jest Bogiem. Ten
pozytywny i wolny wybdr moze by¢ mniej lub bardziej radykalny ?!. Zaktada
odmowe dang Bogu, co moze by¢ wyrazone w jakims$ akcie np. profanacji.

Mamy tu jakby dwa akty (1) odmowa prawdziwemu Bogu i (2) pozytywne
przyjecie jakiego$ idola do swojego serca, co moze sie wzajemnie wzmacnia¢
i sprzegac. Zgodnie z dogmatem wolnosci cztowieka, o zbawieniu wiecznym
czy potepieniu wiecznym decyduje stopien gtebi oraz radykalizm odmowy da-
nej Bogu, tacznie ze stopniem gtebi i radykalizmu pozytywnego aktu idolatrii.
W $wietle tradycji biblijnej i Kosciota unikanie batwochwalstwa (czyli m.in.
czarOw, magii, wrozbiarstwa, spirytyzmu, falszywego uzdrowicielstwa) jest
bezwzglednie koniecznym warunkiem osiggniecia zbawienia. Idolatria jest
zagrozeniem dla zbawienia.

Batwochwalstwo odrzuca panowanie Boga, nie dotyczy tylko fatszywych
kultéw poganskich i sekt, poniewaz polega na ubdstwieniu tego, co nie jest
Bogiem, a co zachodzi wtedy, gdy cztowiek czci i wielbi stworzenie zamiast Boga
ito bez wzgledu nato, czy chodzi o innych bozkéw — demony, czy chodzi o wia-
dze, przyjemnos¢, rase, klase spoteczna, przodkéw, panstwo, naréd, pienigdze,
albo wtadze. W idolatrii nastepuje degradacja tego, co Boskie i nieskoriczone
do poziomu ograniczonej skonczonosci. Istotg zakazu idolatrii jest dystans
— podkreslenie ontologicznej réznicy i granicy, chodzi o postulat niezréwnania,
nie mylenia tego, co Boskie z tym, co ludzkie.

Kult cztowieka wystepuje jako forma idolatrii — moze przybrac postac uta-
jong w: gnozie, sektach, ale takze w wielu nurtach filozofii zachodniej, zwykle

20 A, Posacki, Ezoteryzm i okultyzm — formy dawne i nowe. Aspekty filozoficzno-teologiczne i prak-

tyczno-duszpasterskie, Radom 2009, s. 113, 418.
21 7naczenie egzystencjalno-duchowego wyboru podkresla Ignacy Loyola w swoich Cwiczeniach

Duchownych.
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uwazanej za neutralng i uczciwg intelektualnie, ale pozostajgca pod wptywem
gnozy (masoneria, iluminizm, ezoteryzm, hermetyzm, okultyzm, satanizm)
i dziatajaca w horyzoncie anty-Teizmu i anty-Eklezjalizmu. Kult cztowieka
przybierat posta¢ (1) mistyczng (okultystyczne, gnostyckie, kabalistyczne),
ale tezi (2) racjonalistyczng (kult Rozumu). Dzisiejsza kultura takze przejawia
cechy idolatryczne (batwochwalcze) — ubéstwienie cztowieka (dwuznacznos¢
tzw. ,praw cztowieka”; zabsolutyzowany antropocentryzm kultury Zachodu).
Dzisiejszy cztowiek ulega idolatrii takze wtedy, kiedy ulega iluzji, Ze B6g nie jest
wystarczajacy, aby go zbawit — dat mu szczescie i zycie, dlatego dziatajac dobro-
wolnie, poszukuje jakiejs inne sity czy mocy, co ma mu uzupenic i zagwarantuje
mu spetienie pragnien. Wtedy zaczyna stuzy¢ innym bogom, a prawdziwy Bog
jest tylko jedna z ,rzeczy” tego Swiata .

Jak pisze A. Posacki — idea Bogocztowiecenstwa ma swa podstawe w stwo-
rzeniu cztowieka na obraz i podobienstwo Boga (Rdz 1, 26-28). Ta idea zawarta
jest we wpisanym w cztowieka obrazie Bozym, jako odwiecznym przeznaczeniu
istoty ludzkiej do przebodstwienia i zycia ,dwunaturowego” — Zycia Bozego
(przez uczestnictwo w naturze Boga) i stworzonego (zgodnego ze stworzong
naturg cztowieka), co oczywiscie stanowi w rzeczywisto$ci jedno niepodziel-
ne zycie. Nie jest ono jednak pozbawione pewnej nieusuwalnej ,,dwoistosci”
antropologicznej, ktérej odpowiada teoria hylemorfizmu, ktéry nie jest ani du-
alizmem, ani monizmem.

Natomiast gnostycka deifikacja cztowieka (jako procesu naturalnego i niewy-
magajgcego pomocy czy daru taski), ktdra gteboko jest wpisana w upadta nature
cztowieka i jest duchowaq pokusg, stanowi symetryczng alternatywe dla prze-
bostwienia (theosis). Przeciwne Bogocztowieczenstwu cztowiekobdstwo
(czy cztekobdstwo) jest perversa imitatio, ktdra odwotuje sie do koncepcji ,boga
wewnetrznego” — czyli naturalnej boskosci cztowieka o nieograniczonym po-
tencjale. Terminologia: ,,Bogocztowieczenstwai cztowiekobdstwa” byta stosowa-
na — jak to zaznaczono juz wyzej — w chrzescijanskiej filozofii rosyjskiej, gdzie
spopularyzowat ja i rozwingt Wtodzimierz Sotowjow, lecz niemal kazdy filozof
czy teolog prawostawny interpretowat jg na swaj sposéb: F. Dostojewski, M. Bier-
diajew. S. Buthakow, uwazat, ze Bogocztowieczenstwo jest odwieczne jako ideal-

22

A. Posacki, Idolatria, [w:] A. Posacki, Encyklopedia zagrozen duchowych..., dz. cyt., Tom |, Radom
2009, s.315-318.
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ny prototyp cztowieka w Bogu i obraz Boga w cztowieku, a dla P. Evdokimowa jest
to obraz analogii: przebostwieniu cztowieka odpowiada cztowieczenstwo Boga.

Cztowiekobdg czyli cztowiek-bog jest zaprzeczeniem nie tylko Boga,
ale i cztowieka, nie chodzi tylko o spor z Bogiem, ale jest to préba wygnania
Go z zycia cztowieka i tego $wiata. M. Bierdiajew uwazat, ze jest to dziatanie
satanistyczne, poniewaz przeciwko Bogu-Cztowiekowi powstaje nie cztowiek
neutralny, z poSredniego krdlestwa, ale cztowiek-bog, ktory zajat miejsce Boga.
Odpowiednikiem takiej antropologii gnozy jest monizm czy holizm, ktéry zama-
zuje réznice pomiedzy Bogiem i cztowiekiem, a takze miedzy dobrem a ztem.

Rzekomy i nieskoniczony rozwoj boskiej samoswiadomosci cztowieka, pro-
pagowany i proponowany w niezliczonych formach idealizmu niemieckiego
(np. Hegel), jak i neognozy (np. Jung), to fatszywa deifikacja cztowieka, co ozna-
cza takze nieograniczony magiczny i demiurgiczny woluntaryzm #. Wybér
Chrystusa rodzi udziat w zyciu Bozym, a nawet w jego naturze, za$ Chrystus
w swoim Bogocztowieczenstwie — jesli spotka sie z odpowiedzig cztowieka
na zaproszenie do Bozego Zycia, obdarowuje cztowieka boskoscia. Jest to udziat
w tajemnicy Bogocztowieczenstwa, gdzie Bogo-ludzie i Bogo-ludzko$¢ staja sie
w pelni synami Bozymi.

Jednakze konieczne jest rozeznanie skonfliktowanych duchéw, aby nie po-
myli¢ Bogocztowieczenstwa z cztowiekobostwem (1] 4,1-4). Szatan jako tworca
ktamstwa i utudy realizuje sie na sposéb pozornej egzystencji pasozyta, ktory
imituje Boga, takze parodiujac Go, a imitacja dokonuje sie poprzez inwersje,
z przeciwnym znakiem, negatywnie, co jest podstawg wszelkiej parodii. Stad
takze parodia przebéstwienia w formie samozbawienia cztowieka i osiggniecia
przez niego boskosci samodzielnie — samoubdstwienie 2%,

Zachowania, techniki i praktyki sekt sa zawsze
konsekwencja ich Sswiatopogladu. Kazda sekta ma swojg
okreslong wyraznie doktryne, a w zwigzku z tym posiada réwniez okre$lona
praktyke. Sekty oferuja swym wyznawca spdjny Swiatopoglad, ktory najczesciej
nie jest pozbawiony btedéw logicznych, ale na zewnatrz wydaje sie by¢ spojny.
Jest tam zawarta odpowiedz na zagadki dotyczace ludzkiej egzystencji, istnienia
itd. Mozna jednak przewidzie¢ praktyczne zagrozenia ptyngce ze $wiatopogladu

23

A. Posacki, Prolegomena, czyli Wprowadzenie do Encyklopedii Zagrozen Duchowych, [w:] A. Posacki,
Encyklopedia zagrozen duchowych..., dz. cyt., Tom I, Radom 2009, s. 30-31.
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A. Posacki, Antychryst, [w:] A. Posacki, Encyklopedia zagrozen duchowych..., dz. cyt., s. 61-62.
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sekty. Np. z reinkarnacji wynika relatywny stosunek do $wiata, do czasu, wta-
snego ciata, rodzicow itd. Cztonek takiej sekty mysli: , Ty nie jeste§ moim praw-
dziwym rodzicem, bo ja, krazac w kole wcielen, musiatem mie¢ wielu rodzicow,
a wiec nie jesteScie petnowarto$ciowymi rodzicami”. Takie myslenie jest kon-
sekwencja ideologii reinkarnacji, wedtug ktérej dusza weciela sie wielokrotnie
w rézne ciata. Konsekwencje myslenia — wynikajgce z doktryny, Swiatopogladu
mozna natychmiast przewidzie¢, badajac 6w swiatopoglad. Gdyby ludzie badali
dogtebnie swiatopoglad Lenina czy Hitlera — jesli to w petni bytoby mozliwe
przed dojsciem ich do wtadzy — to réwniez mogliby przewidzie¢ przysztosc.

0.Posacki nie wyolbrzymia technik czy metod manipulacji, stosowanych przez
sekty. Uwaza, iz nie s3 to jakie$ niesamowite $rodki, zazwyczaj na poczatku jest
to rozmowa, zZyczliwo$¢, czyli zwyczajne metody perswazji. Najwieksza manipu-
lacja nie jest w stanie zniszczy¢ struktury antropologicznej cztowieka, ktéra jest
bardziej pierwotna od skutkéw manipulacji, ktdre w duzej mierze sg odwracalne.

Najlepszym sposobem na zabezpieczenie sie przed
wptywami sekt jest wtaSciwe ustawienie Swiatopo-
gladu chrzesScijanskiego i przyjecie go wjegoaspektach
religijnych i duchowych, jak: walka duchowa, powaga grzechu, powaga zta.
Ideologie sekt po czeSci oczywiscie zawierajg prawde, ale to tym gorzej, albo-
wiem tym tatwiej moze to zwie$¢ wielu. Jesli w chrze$cijanstwie nie znajdziemy
odpowiedzi na potrzeby cztowieka, na jego pragnienia duchowe, na problem
grzechu, problem walki duchowej itd., to te kwestie zagospodaruja i przejma
sekty i bedg nimi manipulowaty, traktujac instrumentalnie adepta sekty-czto-
wieka. Nie ma jednak sensu wszedzie dostrzega¢ i méwic¢ o manipulacji oraz jg
absolutyzowac, bo oznaczatoby to wytgczna koncentracje na psychologii (glory-
fikacja psychologii), a przeciez musimy bra¢ pod uwage antropologie, czy w 0go-
le teologie, ktore ten problem widza nieco inaczej, tj. znacznie szerzej i glebie;j.

3. Obiektywizm naukowy — jako postulat w badaniu sekti nrr

A. Posacki porusza niezmiernie interesujaca kwestie tzw. ,obiektywizmu
naukowego”, ktérego definicja ma niezmiernie wazne znaczenie w praktycz-
nym podejsciu do sekt, a takze dotyczy badania tychze. Zastanawia sie, w jaki
spos6b nalezy badac¢ sekty i nowe ruchy religijne. Zauwaza, ze M. Eliade — re-
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ligioznawca, M. Introvigne — socjolog religii i E. Barker takze socjolog religii:
,hie sg wbrew pozorom czystymi empirykami, preferujagcymi nieskazitelne
obiektywne doswiadczenie, ale odwotujg sie czesto, w sposéb jawny lub ukry-
ty, do twierdzen $wiatopogladowych, pozwalajac sobie na formowanie ocen
w zakresie filozofii bytu, antropologii, czy nawet teologii” 2.

Stwierdza, ze M. Introvigne zupetnie arbitralnie wypowiada sie w kwestiach
Swiatopogladowych i teologicznych, do czego nie jest uprawniony jako socjolog.
[ tak: M. Introvigne méwi o:

e ruchach antysektowych — zwalczajgcych sekty z pobudek swieckich i

» ruchach kontrsektowych — czynigcych to samo z pobudek religijnych.

Oba typy ruchéw majg postugiwac sie dwoma odrebnymi rodzajami argu-
mentacji:

(1) racjonalistyczng — podkreslajacg role oszustwa i manipulacji oraz,

(2) postracjonalistyczng, ktora dotyczy nadprzyrodzonosci i $wiata cudéw.

Jednakze nadprzyrodzonos$¢ ,nie jest jakims$ postracjonalizmem, lecz droga
poznania komplementarng wobec drogi ratio” — co jest podkreslane w ency-
Kklice Jana Pawta Il Fides et ratio. Takie rozumienie nadprzyrodzonosci, a wiec
tajemnicy Objawienia (nadprzyrodzonos¢ jako postracjonalizm), jest takze
lekcewazeniem teologii — zdaniem A. Posackiego. Zauwaza jednak, iz M. Intro-
vigne uznaje i potwierdza niebezpieczenstwo magii, jako manipulacji sacrum®.

A.Posackipodkresla,iz teologia rowniez jest nauka (obok
filozofii najstarszg nauka uniwersytecka, rozwija-
ng dzis w Oxfordzie czy Harwardzie), a zaangazowanie
religijne chrzescijan, ktorych czesto w sposob ukryty sktania sie do konwersji
(termin psychologiczno-socjologiczny), polegajacej na zmianie przynaleznosci
religijnej, sprawia, Ze moze mie¢ tu miejsce apostazja (termin teologiczny).
Konwersja, o ktérej moéwig socjolodzy, moze by¢ problemem duchowym i mo-
ralnym, gdyz moze to by¢ forma apostazji. Ten gwatt na sumieniu — destrukcja
duchowa — jest rzadko podkreslany przez psychosocjologiczne metodologie,
programowo rezygnujace z rozstrzygnie¢ ontologicznych czy metafizycznych
w kwestii powagi zta.

25

A. Posacki, Wprowadzenie do wydania polskiego, [w:] C. G. Trocchi, Nowe ruchy religijne, dz. cyt., s. 6.

26 A.Posacki, Wprowadzenie do wydania polskiego, [w:] M. Introvigne, Powrét magii, Krakéw 2005,s.17.
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Jak zauwaza A. Posacki, btedne traktowanie teologii i jej lekcewazenie
wystepuje nawet u wybitnych badaczy. W zwigzku z lekcewazeniem teologii,
tajemnicy Objawienia chrzes$cijanskiego, nadprzyrodzonosci i razacych btedéw
teologicznych, a takze metodologicznych (np. wypowiadanie sie religioznaw-
cow, socjologéw religii w dziedzinach i kwestiach teologicznych i filozoficz-
nych, w ktérych nie sa oni kompetentni), autora tego nie dziwi wcale stuszna
— z punktu widzenia intelektualnego — reakcja chrzescijan, pracujgcych
w osrodkach antysektowych, na zto sekt?”.

Pyta takze: czy stusznie w nomenklaturze naukowej unika sie okreslenia
,sekta”? Czy w tych organizacjach mamy do czynienia faktycznie z religia,
amoze z antyreligig lub magia? Jaka nauka ma okres$la¢ r6znice pomiedzy magia
areligia, czy miedzy religig a chrze$cijanstwem, jaka jest relacja miedzy wiarg
a,religig gnozy”, powszechnie obecng w sektach? Kto ma oceniac religijne tresci,
dogmaty wiary, poszukiwanie Boga, eksperymenty mistyczne, pokusy magii,
czy gnostyckie przedefiniowanie chrzescijanstwa? Czy socjolog religii, religio-
znawca czy antropolog kultury ma prawo wypowiadac sie na tematy religii tak,
by jego okreslenia i klasyfikacje wprowadzaty jeszcze wieksze zamieszanie?
Odpowiada, ze tych waznych kwestii filozoficznych i teologicznych nie poruszaja
zwykle naukowcy zajmujgcy sie sektami i nrr, ktdrzy interpretuja te problemy
w utartym — modnym dzi$ kluczu religioznawczym, ktory zazwyczaj preferuje
rzekomo ,obiektywne” religioznawstwo zamiast ,subiektywnej” teologii.

Te istotne problemy filozofii i teologii pozostawia sie osobom pracujgcym
w osrodkach antysektowych, ktoérzy nie musza by¢ teologami lub filozofami,
lecz musza udziela¢ odpowiedzi na te pytania, cho¢by ze wzgledéw praktycz-
nych. Stwierdza, ze zarliwa przesada, ktéra dostrzega sie czasem w dziataniu
organizacji antysektowych wynika z jednostronnosci lub nawet tendencyjnosci
interpretacji, ktore prezentuje tzw. ,,obiektywizm naukowy”, ktory jest ,Slepy
czesto na fakty bardzo oczywiste” lub redukuje tajemnice bytu na zasadzie
redukcjonizmu ontologicznego. Dziatania organizacji anty-
sektowych sg, wiec zwykta reakcja na rzekomo ,obiektywne” religioznawstwo.
Autor ten przypomina, Ze ,Istnieje tendencja, a nawet moda, wyrazajaca sie
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A. Posacki, Wprowadzenie do wydania polskiego, [w:] C. G. Trocchi, Nowe ruchy religijne, dz. cyt.,
s.9-10.
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w przekonaniu, ze obiektywnie i naukowo mozna méwic o tajemnych orga-
nizacjach, sektach czy nrr tylko wtedy, gdy przedstawia sie je »pozytywnie«”.

Naukowcy czesto arbitralnie deprecjonujg informacje pochodzace od tzw. or-
ganizacji antykultowych czy kontrkultowych, opierajacych sie na $wiadectwach
bytych cztonkéw sekt i ich rodzicow — pisze A. Posacki — uwazajac je z gory
za nieobiektywne”. Owszem $wiadectwa te pochodza od oséb bezposrednio
poszkodowanych, noszacych w sobie zranienia i choroby wyniesione z czaséw
bycia w sekcie oraz od ich rodzicéw, realnie dotknietych jakas prawda relacji
z sektami. Przyznaje, Ze sg to Zrédta uwarunkowane sytuacja i nie zawsze
obiektywne. Jednak zwraca uwage na to, ze np. C. G. Trocchi wypowiada sie
zdecydowanie negatywnie o badanych przez siebie organizacjach, a przez to
potwierdza w swoich badaniach wnioski organizacji antysektowych, ktorych
,praca jednak jest jednostronnie deprecjonowane przez religioznawcéw, so-
cjologéw i psychologéw religii czy antropologow kultury”.

Zazwyczaj punkt widzenia przedstawicieli nauk empirycznych jest jed-
nostronnie propagowany w mediach, za$ racjonalne metanauki czy ,nauki
o duchu”, jak: filozofia i teologia, rzadko brane sg pod uwage. Wynika to z wielu
przyczyn, takze z panujacego relatywizmu $wiatopogladowego. Dlatego chetniej
przyjmuje sie mniej zobowigzujace (intelektualnie i moralnie) nauki empi-
ryczne, oparte na metodzie indukcyjnej. Tymczasem nauki oparte na metodzie
dedukcji: filozofia, metodologia nauk, czy teologia, posiadaja takze wymiar in-
telektualny i naukowy, ktory zresztg wcale nie oznacza jednostronnej i ciasnej
apologetyki. Wrecz przeciwnie — otwarcie sie na wnioski tych nauk oznacza
wiekszg uczciwosc¢ intelektualng i mozliwos¢ petniejszego ogladu rzeczywi-
sto$ci, petniejszej prawdy o sektach, nowych zjawiskach religijnych i pseudo-
religijnych. Ten racjonalny spos6b poznania jest w stanie zapobiec rozmaitym
naduzyciom, ktérych dokonujg naukowcy powotujacy sie na doswiadczenie em-
piryczne, a w istocie forsujacy swoje wtasne arbitralne tezy swiatopogladowe!

A.Posacki wspomina, Ze zazwyczaj lekcewazono znaczenie bractw tajemnych
i ich wptywow na polityke, religie i kulture. Ustawicznie o§mieszano — nawet
tylko jako teorie — ,spisek”, preferujac tendencyjnie ,przypadek” — tak uczynit
np. U. Eco w powies$ci Wahadto Foucaulta. Pomniejszano znaczenie inicjacji
przyjmowanej w bractwach tajemnych i pomijano milczeniem antykoscielny
charakter ich dziatalno$ci i wspieranej przez nie kultury, badajac np. wielo-
rakie wptywy marynistow na francuskie sSrodowisko artystyczne i literackie
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czy wpltywy gnozy, teozofii, antropozofii oraz spirytyzmu na literature rosyjska
XIX i XX w. ,Humanizm inicjacyjny” w bractwach tajemnych jest czyms$ wiecej
niz ,neutralnym”, czy ,$wieckim” humanizmem. Dzisiejszy humanizm obecny
w kulturze wyrasta na podiozu ateizmu czy nawet satanizmu. Nowozytny hu-
manizm jest bardzo daleki od $wiatopogladowej neutralnosci, a rodzit sie on
w konteks$cie antyteizmu, bogobdjstwa (F. Nietzsche), czy ,buntu metafizycz-
nego” (A. Camus), prezentujac co$ w rodzaju idolatrycznej deifikacji cztowie-
ka. Podkresla, ze w ,religii nadcztowieka” u F. Nietzschego i K. Marksa mozna
znaleZ¢ postawy wyraznie satanistyczne. Takze antychrzescijanska dziatalno$¢
teozofii H. Btawatskiej, spirytystki, zwigzanej z masonerig, miata wptyw naide-
ologie nazizmu w Niemczech oraz na ruch New Age. Zauwaza, ze tzw. oredzia
spirytystyczne, przekazywane przez media, prawie zawsze sg antychrzes$cijan-
skie i antykoScielne (ich twércami mogg by¢ realne duchy!), stad ttumaczenie
ich wytacznie w duchu socjologicznym sg niewystarczajgce. Z punktu widzenia
chrzescijanskiej antropologii, teologii czy demonologii, duchowos¢ nie tylko jest
wytworem psychologii, czy socjologii — tu po raz kolejny ujawnia sie réznica
miedzy ontologia i teologig, a psychologia i socjologia. Tymczasem wptyw an-
tychrzes$cijanskiego okultyzmu na nauke i kulture byt i jest realny, choc ciagle
pozostaje to kwestia nie do konca zbadana?®.

[stniejg organizacje sceptykow (np. CSICOP), odwotujace sie do autorytetu ,ro-
zumu i nauki”. Obowigzuje w nich paradygmat oSwieceniowo-pozytywistyczny
czy materialistyczny, ktory bezkrytycznie utozsamiany jest z podej$ciem nauko-
wym, czyli uczciwym i bezstronnym?°. Podobnie, w ideologii komunizmu $wiato-
poglad naukowy utozsamiano ze §wiatopogladem materialistycznym. Jednakze
tzw. naukowe ujecia naznaczone sg niekiedy syndromem patologicznego wrecz
sceptycyzmu ontologicznego (raczej redukcjonizmu ontologicznego) zamiast
tylko uprawnionego sceptycyzmu metodologicznego. Organizacje takie prébuja
z gory obali¢ kazde twierdzenie na temat sit paranormalnych, co ostatecznie
musi uderzac¢ w kazda religie. Podobne tendencje obserwuje sie w psychiatrii,
gdzie materialistyczna paranoja na punkcie duchow siega szczytow. Problem
istnienia duchow jako filozoficzno-metodologiczny (nie tylko teologiczny) jest

28 A. Posacki, Wstep teologiczny, [w] G. A. Mather, L. A. Nichols, Sfownik sekt, nowych ruchéw re-
ligijnych i okultyzmu, Warszawa 2006, s. 20; A. Posacki, Wprowadzenie do wydania polskiego,
[w:] M. Introvigne, Powrét magii, dz. cyt., s. 22-24.

2 A. Posacki, CSICOP, [w:] Encyklopedia Zagrozen Duchowych..., dz. cyt..
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bezwzglednie i arbitralnie pomijany nie tylko w psychiatrii, ale tez w psycholo-
gii, w imie ukrytego materializmu. Jesli psychologia i psychiatria tendencyjnie
»psychopatologizuje” doswiadczenie wiary, to trudno taka wizje ,naukowosci”
zaakceptowac, poniewaz jest ona zwyklta propagandg ideologii materializmu i na-
turalizmu. Podobnie, jesli badajac tzw. ,panike satanistyczng” w spoteczenstwie,
zaktada sie z gory, Ze lek przed szatanem jest subiektywng iluzja psychopatolo-
giczng, to jako dowodu uzywa sie teorii psychoanalitycznych (ktére, np. K. Popper
uwazat za pseudonauke), a istnieja badania wykazujgce zwiagzek psychoanalizy
(zaréwno freudowskiej i jungowskiej) z gnoza i okultyzmem, np. z magiag *.

Uznane za naukowe teorie ttumaczgce okultyzm mogg mie¢ réwniez charak-
ter okultystyczny. Czyz psychoanaliza moze ttumaczy¢ okultyzm, skoro sama
posiada okultystyczne korzenie i ezoteryczna strukture wiedzy? Nawet jesli
uznamy w jakims$ stopniu naukowo$¢ psychoanalizy, to takich zjawisk jak: sata-
nizm, spirytyzm, mediumizm i inne, nie mozna wyjasnic¢ za pomoca psychologii,
poniewaz nie sg one wytgcznie psychopatologiami, a taka interpretacja bytaby
wyrazem redukcjonizmu ontologicznego.

Funkcjonujg wiec praktyki i teorie, ktére nie sg neutralnymi teoriami na-
ukowymi, dlatego wyjasnianie np. magii przy pomocy niepewnych i zarazem
antychrzes$cijanskich teorii ,psychologicznych” nie jest dziataniem neutralnym,
obiektywnym, czy nawet uczciwym intelektualnie. Jednak stato sie to dzi$
,moda” w kregach akademickich i naukowych?!.

4. KrytyKka religioznawstwa i innych nauk szczegétowych
(ograniczenia ich metod badawczych)

Wedtug analizowanych pogladéw badacza sekt — A. Posackiego, kiedy
dotykamy szerokiej ptaszczyzny i przestrzeni religii (czyli sfery kultu, mistyki,
sumienia, inicjacji duchowej itd.), nalezy zwracac pilng uwage na to, aby psy-
chologia, socjologia, religioznawstwo nie zdeformowaty tego wymiaru, podczas
interpretowania i badania sekt, satanizmu czy okultyzmu, co moze nastapi¢

30 Wiecej na ten temat: L. Kolankiewicz, Magia mimo woli. Performans jako operacja pomostowania

semiotycznego, [w:], A, Gregorczyk, A. Kaczmarek, K. Machtyl, Claude Levi-Strauss. Struktura
i nieoswojone, Poznan 2019, s.99-128.

31
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z powodu przyjmowania bardzo czesto redukcjonistycznego punktu widzenia,
spowodowanego: (1) osobistymi pogladami naukowca (subiektywizm), (2)
stosowaniem ograniczonych poznawczo metodologii tych dziedzin (induk-
cjonizm), do badania tych wymiaréw: duchowosci, mistyki i religii. Kwestie te
zwiazane z powaga religii, jej gtebi czy nawet jej deformacji — w postaci sekt,
satanizmu i okultyzmu — po prostu wymykaja sie metodologii socjologiczne;j,
psychicznej i religioznawczej *2.

Socjologowie religii i religioznawcy oraz antropolodzy kultury stosuja ,po-
znanie uczestniczgce” oraz analize $wiatopogladéw i teorii bedgcych oparciem
dla praktyki danych grup, jednakze nie jest tak, Ze posiedli oni jaki$ metodolo-
giczny ,ztoty klucz” do otwarcia ,skarbu wiedzy” o sektachi...jednak ,nie wie-
dza wszystkiego”, poniewaz sg takze uwarunkowani (réznymi czynnikami),
podobnie jak osoby poszkodowane przez sekty i ich rodzice.

Watpliwos$ci metodologiczne A. Posackiego szczegoélnie budzi ,poznanie
uczestniczace” — ,obserwacja uczestniczgca”, ,ktora polecata E. Barker jako wa-
runek zrozumienia sekt”. Uwaza on, Ze metoda ta jest wysubtelnieniem indukcji
socjologicznej, a ponadto ostabia jej Scisto$¢ naukowa jako indukgji, a wzmacnia
subiektywizm zawarty w procesie ,zrozumienia”, tak ,mocno podkreslany przez
E.Barker”. Na marginesie zauwaza, Ze jest ona apologetka, bronigca organizacji
Moona (Kos$ciot Zjednoczenia) w przer6znych procesach, a czasami robita to
wbrew oczywistym faktom. A. Posacki zauwaza, Ze autorka ta z aprobatg cytuje
prace E. ]. Moody’ego na temat KoSciota Trapezoidu, odtamu KoSciota Szatana
La Veya, ,z ktérej wynika, Ze satanizm moze okazac sie pozytecznym zaréwno
dla jednostki, jak i catego spoteczenstwa” 3,

Znajac pewne szczegdty i trudnosci zwigzane z wykorzystaniem ,obser-
wacji uczestniczacej”, A. Posacki powatpiewa w zapewnienia G. Trocchi, ktéra
o$wiadcza, ze uczestniczyta w kilkudziesieciu grupach od wewnatrz. Pisze on,
ze: ,By¢ moze nie przekroczyta kregu ezoterycznej inicjacji, skoro wyszta cato
z tego rodzaju przygod (co nie udato sie wielu cztonkom sekt). By¢ moze ulegta
uspokajajacej iluzji, co nie jest wykluczone, jesli dotyka sie organizacji znanych
ze sztuki manipulacji psychika czy umystem” 34,

82 A. Posacki, Wprowadzenie, [w:] M. Gajewski, Satanizm w Polsce i na $wiecie, Krakow 2002, s. 10.

3 F. Barker, Nowe Ruchy Religijne, Krakéw 1997, s. 99.
34

A. Posacki, Wprowadzenie do wydania polskiego, [w:] C. G. Trocchi, Nowe ruchy religijne, dz. cyt.,
s. 12.
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A. Posacki stwierdza, Ze jednakze i sami ,naukowcy moga by¢ ograniczeni
i uprzedzeni, a czesto nieSwiadomi manipulacji, ktérej podlegaja ze strony
tych organizacji, powszechnie dbajacych o swoéj dobry wizerunek (szczegdlnie
w oczach ludzi wptywowych)”. Takie dziatania nalezg do strategii niektorych
sekt, co nieraz juz zostato udowodnione. Pisze on, ze ,0 prawdzie w sektach
Swiadczg, wiec takze byli cztonkowie, procesy sadowe i Swiadectwa rodzicow,
tak jednostronnie deprecjonowane przez naukowcéw jako rzekomo czysto su-
biektywne i uwarunkowane zranionymi emocjami (tak jakby naukowcy nie po-
siadali emocji czy uwarunkowan)”. Podkre$la,zei badacze — ,wbrew
pozorom — s3 czesto subiektywnie nastawieni (imajg
wielu przyjaciét sposrod cztonkéw badanych organizacji)” lub nawet cztonkéw
swoich rodzin. Ich proby bycia obiektywnymi sa takze zagrozone zbytnim zawie-
rzeniem indukcyjnym metodom socjologicznym, pomijajgc np. znaczenie $wia-
topogladéw i teorii, ktore leza u podstaw myslenia i dziatania cztonkdw sekt.

Socjologowie uprawiaja raczej dogmatyczng ,antyontologie” — co oczywi-
Scie jest rodzajem pewnej znieksztatconej, fatszywej, zredukowanej ontologii
(nieuprawnionej) czy Swiatopogladu. Im bardziej ztoZony i wielopoziomowy
przedmiot badan, tym fatwiej o ukryty redukcjonizm ontologiczny, ktory czesto
wprowadza sie do badan pod pozorem uprawnionego redukcjonizmu metodo-
logicznego, ktory w takim wymiarze staje sie zamaskowang forma pseudonauki.
Ukrywa ona swoje zatozenia epistemologiczne, ontologiczne i antropologiczne.
Ujecia: (1) zjawiskowe (socjologiczno-psychologiczne) sa jednostronnie pre-
ferowane, a (2) ontologiczne (prébuja ttumaczy¢ gtebsza geneze zjawisk) sa
odrzucane czy ignorowane.

A. Posacki nazywa to po prostu rodzajem pseudonauki3®. Wspomina,
ze dzi$ mocno s3 preferowani w religioznawstwie i psychologii religii niekto-
rzy naukowcy (np. M. Eliade, C. G. Jung, S. Grof), pomimo problematycznej
metodologii, u ktérych utajone i redukcyjne tezy $wiatopogladowe trudno
oddzieli¢ od opisywanych faktéw. Zagraza to nieuprawnionym dogmatyzmem,
eklektyzmem, relatywizmem czy subiektywizmem. Co interesujace, sekty takze
chetnie postuguja sie pseudonauka, szczegdlnie w kwestii parapsychologii,
zjawisk paranormalnych czy cudownych, bowiem pseudonauka silnie wspiera

35

Zob. wiecej: A. Posacki, Pseudonauka, [w:] A. Posacki, Encyklopedia zagrozen duchowych..., dz. cyt.,,
Tom II, Radom 2009, s. 204-205.
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okultyzm, gnoze i magie, a takze sekty, szczegélnie w ich dziwnych doktrynach.
Dodatkowo warto pamieta¢, iz u podstaw politycznych systemow totalitarnych
(komunizm, nazizm) lezaty pseudonaukowe teorie antropologiczne i polityczne.

Chodzi o to, by tworzac hipotezy socjologiczne czy psychologiczne, dobrze
znac i rozumie¢ historie idei oraz $wiatopogladdéw filozoficzno-historycznych
oraz ich wewnetrzng logike. Np. magie nalezatoby wyjasnia¢ nie tylko w ,ze-
wnetrznym” zjawiskowym kluczu psychologiczno-socjologicznym, w duchu
sceptycyzmu czy redukcjonizmu ontologicznego, lecz trzeba na nig patrzec
takze jakby od wewnatrz ontologicznych mechanizméw mistyczno-okulty-
stycznych. Socjolog — jego zdaniem — powinien wystrzegac sie pochopnych
sagdow na temat teologii, by nie przekracza¢ swych kompetencji *.

Ocena teologiczna jest ,,ontologizujgca”, za$ ‘manipulacja’, ‘profanacja’, ‘an-
tysacrum), to pojecia z szeroko pojetego ratio — wyrazane w jezyku socjologii
religii i religioznawstwa, czy szeroko pojetej antropologii kulturowej. Jednak
wiara i teologia z tatwoscig wchodza w to racjonalne pole, i je przekraczaja
w kierunku swoistego ,nadracjonalizmu”, co oznacza dojscie do kresu ,,spraw
cztowieka”, czyli przekraczamy granice tego, co pojmowalne. Klucz wiary, ktory
odstaniany jest w jezyku teologii, dopelnia te wczes$niejsze ludzkie intuicje.
Magia to batwochwalstwo czy idolatria, co jest bliskie pojeciu ‘manipulacji
sacrum’, ‘profanacji, czy ‘anty-sacrum’, a zarazem znaczy co$ wiecej. W jezyku
teologii i doswiadczeniu duchowym batwochwalstwo to najpowazniejszy grzech
(zas$ pojecie grzechu pochodzi z ,nadracjonalnego” obszaru Objawienia i 0znacza
co$ wiecej niz zwykty btad). Batwochwalstwo jest radykalng formg antyteizmu,
antykultu, co wyrazane jest czesto w réznych symbolach i rytuatach. Tak wtasnie
ocenia magie praktyka teologiczna i mistyczna, ktora opiera sie na autorytecie
Objawienia, i ktora posiada wtasne i w petni uprawnione podejscie do zjawiska
magii, co jest rodzajem ujecia ontologicznego, gtebokiego, ale w innym sensie niz
proponuje to freudowska psychoanaliza czy jungowska psychologia gtebi, w kto6-
rej interpretacja symbolu jest naturalistyczno-okultystyczna. Magii nie mozna
wyjasni¢ wytgcznie w kategoriach psychologii czy socjologii, poniewaz nalezy
ona — podobnie jak religia czy wiara — do przestrzeni ,nadracjonalizmu”.
W takim sensie magia jest zjawiskiem realnym i racjonalnym, obiektywnym
i respektuje okreslone prawidtowosci.

3 A.Posacki, Wprowadzenie do wydania polskiego, [w:] M. Introvigne, Powrét magii, dz. cyt.,s. 7-8, 15.
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Jednak dzisiejsza filozofia §wiecka uznata duchy za mity i wraz z bogami
usuneta (,wygnata”) duchy i demony z przestrzeni badawczej, co nalezy uzna¢
za zabieg $cisle ideologiczny i niemajacy Zzadnego poparcia w rzeczywistosci.
Wspotczesna demitologizacja jest ponowna racjonalizacjg, a zabieg ten jest bez-
prawny w sensie intelektualnym i wcale nie trzeba odwotywac sie do teologii,
by to stwierdzi¢, wykry¢ czy ujawnic. Inaczej podchodzi do wyjasnienia sekt,
okultyzmu, magii czy satanizmu racjonalista, a inaczej teolog, co takze przy-
pomina réznice pomiedzy wewnetrznym i zewnetrznym punktem widzenia®”.

A. Posacki podkresla, iz badajac sekty i satanizm wazne jest ustalenie stano-
wisk, poziomdéw ontologicznych (teorii bytu), warstw metafizyczno-etycznych
czy kontekstu teologicznego. Z punktu widzenia antropologii, a szczegélnie
antropologii teologicznej, analizy psychologiczno-socjologiczne uderzajg cze-
sto swym banatem i ptasko$cia, zwtaszcza jesli przekraczajg poziom wtasnej
kompetencji stajac sie jednocze$nie miejscem jakiego$ zafatszowania poznaw-
czego, nieuczciwosci intelektualnej czy nawet pretekstem do duchowego zwo-
dzenia. Takie fatszywe interpretacje wahaja sie pomiedzy humanizacja diabta
a usprawiedliwianiem cztowieka. Podobne rozgrzeszanie sekt i satanizmu
jest jednoczes$nie, z punktu widzenia antropologii filozoficznej czy tez teolo-
gicznej, degradacja cztowieka, niestusznym pomniejszaniem jego godnosci,
ktora wyraza sie w radykalizmie jego wolnosci. Jak wiadomo, cztowiek nie jest
marionetka, a Bog nie jest wladca marionetek. Paradoksalnie jednak cztowiek,
rezygnujac z wtasnej wolno$ci w sposob wolny, staje sie marionetka szatana,
a nie tylko kodem manipulatywnych, pod$wiadomych informacji. Porzucajac
wtasng wolno$¢ dobrowolnie, wchodzi do , krélestwa ciemnosci”, gdzie staje sie
przymusowym niewolnikiem. W swietle antropologii teologicznej, niewtasciwa
eksploracja obszaru mentalnego i stosunek do Swiata symboli mogg sie okazac
inicjacjg duchowa w $wiat ciemnosci czy tez sit wrogich Bogu, a nie tylko dzia-
faniem kompensacyjnym w obszarze nieSwiadomych sit psychiki.

Dodatkowo nalezy zawsze pamietac, iz psychologia, nawet jesli stusznie
ocenia sytuacje psychologiczng, nie ma wtadzy, by rozgrzesza¢ cztowieka w wy-
miarze duchowym, nie ma prawa porywac sie na tajemnice ludzkiego ducha.

Dlaréwnowagi mozna dodag, iz swoisty kryptosatanizm szerzg niektdrzy zbyt
optymistyczni teologowie negujacy nauke Kosciota, odgrzewajacy stare, gnostyc-

37 Tamze,s. 12-17.
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kie, Smiercionos$ne teorie o powinowactwie szatana z Chrystusem czy o ,ciemnej
stronie” Boga. Niektorzy z nich zachecajg do sentymentalnego ,wspotczucia”
szatanowi, co z punktu widzenia praktyki egzorcystycznej, a nawet wiedzy
psychotronicznej moze by¢ okazjg do nawigzania mentalnego kontaktu z szata-
nem i nieSwiadomego, a przez to niechcianego, otwarcia na te rzeczywistos$¢*.

5. Koniecznos$¢ badania Swiatopogladu — doktryn sekt

A. Posacki podkresla, ze nalezy bada¢ takze kwestie $wiatopogladu sekt.
Wage Swiatopogladu w sektach podkresla réwniez psychiatra je badajacy
J. M. Abgrall * oraz H. El Mountacir *°. Dla badania nrr i sekt nieodzowna wy-
daje sie koniecznos$¢ studiowania ,$wiatopoglad6éw”, czyli catosciowego obrazu
Swiata, ktory motywuje do dziatania i jest teoretyczng podstawg wszelkiej
praktyki, poczawszy od praktyki medytacyjnej, a skonczywszy na polityczne;j.
Wszelkie nowe grupy religijne posiadajg swoja wizje Swiata, kosmosu, czto-
wieka, Boga, czyli chodzi wyraznie o calo$ciowa wizje Swiata (rzeczywisto-
$ci). Wystarczy zbadac¢ Swiatopoglady, by na zasadzie konsekwencji logicznej
w szeroko pojetej metodzie dedukcyjnej przewidzie¢ skutki dziatania sekt*'.

Sekty stosujg argumentacje pseudologiczng i pseudonaukows, lecz czasami
— cojestjeszcze bardziej niebezpieczne — rzeczywiscie naukowa. Wypracowuja
fatszywe wnioski filozoficzne, ontologiczno-doktrynalne, a w konsekwencji dok-
tryna sekty zawiera racjonalizacje ideologii , totalitarnej”, jak r6wniez wypraco-
wany model zycia, konstytuowany przez owa ideologie jako obowigzkowy i dzia-
tajacy jako system przymusu fizycznego, ktory wywiera wptyw na adepta. Ta teo-
retyzacja i izolacja od $wiata wymaga stosowania nowomowy lub metamowy.

M. Wiosinski pisze:

38 A.Posacki, Wprowadzenie, [w:] M. Gajewski, Satanizm w Polsce i na $wiecie, Krakow 2002, s. 20, 22.

8 ].-M. Abgrall, Sekty. Manipulacja psychologiczna. Terapia ofiar, charyzma guru, techniki uzalez-
niania, Gdansk 2005.

0 A. Posacki, Wstep do wydania polskiego, [w:] H. El Mountacir, Dzieci w sektach, dz. cyt., s. 6-7.

A, Posacki, Wprowadzenie do wydania polskiego, [w:] C. G. Trocchi, Nowe ruchy religijne, dz. cyt.,
s.7,11, 14.
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Jezeli studiuje sie swiatopoglad, to mozna przewidzie¢ skutki. Gdyby wiedziano
wczesniej, co czyta A. Hitler, od kiedy interesowat sie satanizmem, to mozna przewi-
dzie¢, co on zrobi. [...] Wazny jest, wiec zwigzek Swiatopogladu ze zdrowiem psychicz-
nym oraz istotna jest znajomos¢ swiatopogladu konkretnej sekty.

Dodaje on, ze nalezy bada¢ intelektualnie Swiatopoglady, co moze by¢ ele-
mentem profilaktyki przed sektami*2 A. Posacki uwaza, iz:

Nalezy wejs¢ w polemike ze $wiatopoglgdami, ktére uprzyczynawiajg pewne po-
stawy etyczne lub nieetyczne. Patologia sekty destrukcyjnej (badana szczegdinie przez
psychologdw i socjologdw, a takze kryminologdw i policje) jest precyzyjnie okreslong
strukturg przyjetej uprzednio ideologii, Swiatopogladu czy wierzenia, ktérego badanie
i ocena polega na innych zasadach, niz badanie patologii psychologicznej i spotecznej
okreslonej grupy czy organizacji. [...] to raczej teoria okresla praktyke, a nie odwrotnie.

Dodaje tez, ze:

Totalitaryzm, ten nieudany eksperyment XX w., uczy, ze nie mozemy bez krytycz-
nej podejrzliwosci przypatrywac sie pewnym ideologiom, jako ogonom totalitarnej

mentalnosci®.

A. Posacki podkre$la, ze socjologowie religii i religio-
znawcy oraz antropolodzy kultury opierajg swe
dociekania na metodzie indukcyjnej i przekraczajg
czesto swoje kompetencje, wypowiadajg sie o rzeczywistosci
ontologicznej czy metafizycznej w sposob redukcyjny, czy nawet lekcewazacy,
aich poglady sa lansowane, takze w srodkach masowego przekazu oraz w rdz-
nego rodzaju komisjach ekspertéw, oceniajacych nowe zjawiska religijne przy
instytucjach rzadowych, za$ nauki takie jak: filozofia czy teologia, sa pomijane.
To wprowadza w btad poznawczy.

2 M. Whosinski, Sekty przedmiotem fascynacji i zagrozen integrujqcej sie Europy, [w:] Zagrozenia
i ikonosfera religijnych przekonarn integrujqcej sie Europy. Materiaty z sympozjum naukowego
Parnstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej we Wtoctawku, red. M. Wtosinski, Wioctawek 2005, s. 7.

A, Posacki, Wstep do wydania polskiego, [w:] H. El Mountacir, Dzieci w sektach, Krakéw 2000, s. 6-7.
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Redukcjonizm ontologiczny jest bardzo niebezpieczny w przypadku badania
religii, czesto, bowiem naukowcy, ktérzy np. badajg kulture, wypowiadajg sie
o religii, np. C. G. Trocchi jest tendencyjna w ujeciu zjawiska sacrum, poniewaz
opiera sie na M. Eliade jako autorytecie. Jednakze Eliade — zdaniem A. Posac-
kiego — reprezentuje nienaukowy i nieobiektywny $wiatopoglad, ktory posiada
wizje sacrum jako zjawiska immanentnego i naturalistycznego *~.

Napiecie pomiedzy religia a kulturga moze przy-
biera¢ forme konfliktu pomiedzy teologia a socjo-
lo gia. A. Posacki przywotuje G. Kehrera, ktory stwierdza, ze obcos$¢ teologii
i socjologii oraz wszystkich innych nauk, przejawiajacych neutralny stosunek
do religii jako przedmiotu badan, wynika stad, Ze teologia jako jedyna nauka
zaktada realnos$¢ przedmiotu, ktéry umyka ludzkiemu poznaniu. Przedmiotem
teologii jest Bog lub jego objawienie, za$ przedmiotem nieteologicznych nauk
o religii s czynnosci (tez wypowiedzi), odnoszgce sie do Boga lub do form jego
objawienia. Jest to bardzo istotna réznica metodologiczna. Tylko z punktu wi-
dzenia teologii i wynikajacej z niej duchowosci — jako doswiadczenia i praktyki
zycia — mozna mowic o Prawdzie (z duzej litery), natomiast inne nauki, z racji
swego dystansu metodologicznego, a takze ontologicznego, sg obojetne, czy na-
wet relatywne *°. Takze . Vernette uwaza, ze sekty sg zjawiskiem jednoczes$nie
socjologicznym i teologicznym *°. P. Lichacz stwierdza zas:

Przy opisie wiec nrr i sekt nie wystarcza narzedzia, ktérymi dysponuje socjologia
czy tez religioznawstwo — choc s one niezbedne; konieczne jest jednak przytozenie mia-
ry etyki dla oceny i przyporzadkowania danej grupy kultowej do sekt destruktywnych®.

Sam szacunek dla petnej prawdy powinien narzuci¢ naukowcom krytyczne
podejscie do ideologii sekt, poprzez stosowanie kryteridw wtasciwych filozofii,
antropologii filozoficznej czy teologii, co wymyka sie powierzchownemu,,obiek-
tywizmowi”, ktorego definicje jedynie stuszng chciataby narzuci¢ psychologia,

# A, Posacki, Wprowadzenie do wydania polskiego, [w:] C. G. Trocchi, Nowe ruchy religijne, dz. cyt.,
s.15-16.

G. Kehrer, Wprowadzenie do socjologii religii, Krakow 1996, s. 11-12.

% ].Vernette, Sekty, Warszawa 1998, s. 13 i n.

P. Lichacz, Dlaczego sekty sq niebezpieczne? Rozm. przepr. J. Gotondg, ,Cywilizacja” 2002, nr 3,
s.310-311.
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socjologia czy antropologia kulturowa. Z tego to powodu nauki te nie zauwazajg
bteddw intelektualnych przywodcow sekt, ktore czesto zawiera takze ideologia
i wierzenia sekty oraz nie zauwazajg negatywnych swiadectw dotyczacych sekt.

Swiatopoglad sekt nalezy bada¢ z punktu widzenia wewnetrznej logiki,
spojnosci metodologicznej oraz wiarygodnosci poznawczej, a takze z punktu
widzenia konsekwencji tych teorii w praktyce Zycia codziennego w obszarze
cywilizacyjno-kulturowym, spotecznym i politycznym. Tylko filozofia, antro-
pologia filozoficzna i teologia — ,nauki o duchu” ,umozliwiajg rozstrzygniecia
normatywne w obszarze natury ludzkiej czy etyki oraz poszukiwania opartych
na nich zasad sprawiedliwosci spotecznej i politycznej” *%. Chodzi o wykazywa-
nie obiektywnego btedu w zakresie logiki Swiatopogladowej, btedu w teologii,
inie jest to apologetyka, ale zwykta uczciwo$¢ intelektualna czy zwykta obrona
prawdy, w postaci obrony poprawno$ci mys$lenia. Natomiast ,socjologia
religii nie chce dzi$§ wykazywac¢ destrukcyjnos$ci
ruchoéow religijnych, ale chce zasadniczo ich bronig,
co wynika cze$Sciowo z ograniczono$ci socjologicz-
nych metod” Antropologiakultury, psychologiaisocjologia nie dostrzegaja
petnego obszaru zagrozen ze strony sekt. Jesli juz dostrzegaja to zagrozenie,
to nie widza pelnego ich zakresu, koncentrujgc sie tylko na (1) destrukcji
psychologicznej, pomijajac (2) destrukcje duchowo-religijng (Swiatopogla-
dowo-kultyczng). Tym drugim typem destrukcji moze zajac sie antropologia
filozoficznaiteologia, stosujac metode dedukcyjng przy badaniu $wiatopogladu,
za$ problematyczna metoda indukcyjna ,,uzywang i naduzywang przez nauki
empiryczne” postuzy sie psychologia i socjologia.

A. Posacki stwierdza, ze:

staba znajomos¢ Swiatopogladdw oraz historii idei u psychologéw i socjologow
(nieznajacych czesto metodologii wtasnych nauk oraz historii idei, np. psychologii
zawsze zaleznej od pojec filozoficznych) powoduje niekonsekwencje, jakie widzimy
u E. Barker, ktéra broni sekt Moona, nie widzac, iz jest w sprzecznosci z wtasnymi
zatozeniami. Co ciekawe, na koricu swej ksigzki podaje 6 kryteriow organizacji religij-
nych potencjalnie groznych, ktére akurat wszystkie odnoszg sie do sekty Moona!*.

8 A.Posacki, Wprowadzenie dowydaniapolskiego, [w:] C.G. Trocchi, Noweruchyreligijne,dz.cyt,s.17-19.
* Tamze, s. 19-21.
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Autor ten uwaza, Ze np. satanizm nie moze by¢ catoSciowo wyjasniony
w kategoriach ani nauk empirycznych, ani spekulacji humanistycznych; takze
spor na temat spirytyzmu czy tzw. ,spor o duchy” przekracza poziom opiséw
socjologicznych, czy wasko pojmowanej naukowosci. Sg to problemy $wiatopo-
gladowe (zwigzane z filozofig bytu). Jesli dla E. Barker ,opetanie” jest ,,wyobra-
zeniem” cztowieka, to juz ,,obiektywnie” traktuje sie je jako co$ subiektywnego;
naukowiec za$ powinien zawiesi¢ sad, co do statusu opetania, a nie sugerowac,
Ze mOwienie o opetaniu powodowanym przez duchy jest sprawa niepowazna.
Tak wiec opetanie nie powinno by¢ z gory, a priori okreslane jako ,wyobrazenie”,
lecz powinna tu zosta¢ postawiona hipoteza: ,opetania przez ducha” moze by¢,
ale wcale nie musi by¢ wyobrazeniem, moze wiec istnie¢ jakis byt w kontekscie
opetanego — ,duch” lub moze go nie by¢. Poprawnie naukowo powinno sie mo-
wic nie o ,wyobrazeniu” opetania, co sprawe przesadza (na podstawie czego?),
lecz powinno sie méwic o ,mozliwym bycie” — duchu, ktéry powoduje opetanie.
Te ,mozliwe byty” moga by¢ juz badane eksperymentalnie. Jednak E. Barker
postuguje sie dla opisania wydarzenia ,opetania” okresleniem ,wyobrazenie”
i stwierdza: ,Wyobrazenia mogg by¢ stuszne badz nie, nie ma jednak naukowego
sposobu oceny ich trafnosci”. Tak wiec redukcjonizm ontologiczny jest pierw-
szym ,grzechem” Zle pojetej naukowosci, ktora przekracza swe kompetencije.
Widac tu kolejng réznice pomiedzy teologia a religioznawstwem . Nalezy doda¢
za M. Wasiak, ze w spojrzeniu na problematyke sekt tylko z poziomu jednej
nauki, np. psychologii czy socjologii, zawiera sie duZe ryzyko znieksztatcajacego
redukcjonizmu, a dopiero integracja gtebokiej refleksji kazdej z dziedzin moze
nas przybliza¢ do zrozumienia fenomenu sekt>.

Analizowany autor wyraza opinie, iz nalezy takze podjac szeroko zakrojone
i szczegotowe badania nad pojeciem i doswiadczeniem ,inicjacji”, co jest takze
wazne w tradycjach ezoteryczno-okultystycznych, a w zasadzie chodzi o , kon-
trinicjacje”. Problem inicjacji wydaje sie by¢ zaniedbany zaréwno w teologii,
jak i w religioznawstwie 2,

% Tamze, s. 29-30.
51 W.Wasiak, Modele pomocy rodzinom i cztonkom grup psychomanipulacyjnym — préba spojrzenia
w Swietle systemowego rozumienia rodziny, [w:] Psychomanipulacja a mtodziez. Zjawisko — za-
grozenie — pomoc, red. E. Narecka, E. Ziarek, Lublin 2002, s. 61.

52 A.Posacki, Ezoteryzm i okultyzm — formy dawne i nowe. Aspekty filozoficzno-teologiczne i prak-

tyczno-duszpasterskie, Radom 2009, s. 418-419.
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W badaniu religii, sekt i nrr nalezy eliminowa¢
przesady intelektualne, zabsolutyzowane dogmaty
i nie nalezy tworzy¢ ,pewnikdéw”, ktére moga sta¢ sie zwyktym przesadem.
Zdaniem A. Posackiego,

nrr nie sg $wietymi krowami, ale aktywnymi organizacjami, ktore szerzg btedne ideolo-
gie, skierowane zaréwno przeciwko cztowiekowi, jak i przeciwko chrzescijaistwu, a Ko-
$cidt jest deprecjonowany i zwalczany, lecz posiada on prawo broni¢ swych wiernych
przed prozelityzmem rozmaitych organizacji, co jest uprawnione — nie tylko z punktu
widzenia dokumentéw Kosciota — ale i dokumentdéw prawa miedzynarodowego >,

Okreslajac swoje stanowisko wobec szkodliwo$ci lub nieszkodliwosci sekt
pisze on:

Zdaniem wielu badaczy istniejg sekty szkodliwe, a przynajmniej potencjalnie nie-
bezpieczne. Socjologiczne pojecie ,niskiej szkodliwosci spoteczne;j” jakiegos zjawiska
nie moze by¢ wyznacznikiem stopnia zaangazowania profilaktycznego. Pojecie , niskiej
szkodliwosci spotecznej”, ktore ostatnio przewaza w wielu ekspertyzach socjologow,
opisujgcych problematyke nrr i sekt, jest samo w sobie pojeciem nieostrym. Jest po-
nadto aplikowaniem kategorii iloSciowych do rzeczywistosci jakosciowych, jakimi sg
pojedyncze osoby. Rzeczywiste zagrozenie spoteczne zaczyna sie na poziomie rodziny,

a jeszcze wezesniej jednostki.

Uwaza, zZe nawet, jesli zjawisko sekt nie stanowi zagrozenia dla panstwa
i spoteczenstwa, to jest ono grozne dla pojedynczych osob, a w konsekwencji
takze dla rodzin, co potwierdzajg cho¢by raporty: Cottrella z 1984 r., Guyarda
z 1995, czy Raport dla niemieckiego Bundestagu z 1998 r. oraz polski Raport
BBNz1995r.

W demokratycznym panstwie nie mozna popieraé, nawet w imie wolnosci religij-
nej i wolnosci sumienia, organizacji, ktére maja charakter totalitarny, a taki wykazuja

5 A. Posacki, Wprowadzenie do wydania polskiego, [w:] C. G. Trocchi, Nowe ruchy religijne, dz. cyt.,
s.34-35.
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niektére sekty [...]. Nie mozna by¢ naiwnym i nieuwaznym tam, gdzie dokonuje sie
destrukcja, prozelityzm czy oszukiwanie cztowieka [...]**.

6. Glé6wne problemy badania sekt — plaszczyzny badawcze sekt

W badaniach nad sektami nalezy — zdaniem analizowanego badacza
— uwzgledni¢ trzy podstawowe problemy:

(1) zagrozenia zdrowia psychicznego (psychomanipulacja),

(2) manipulacje umystem,

(3) zagrozenia duchowe (zwodzenie sumienia).

Sa to jednoczes$nie ptaszczyzny badawcze sekt:

e Zagrozeniami zdrowia psychicznego zajmujg sie nauki psychologiczne

i socjologiczne, a wiekszo$¢ dotychczasowych opracowan dotyczacych
problematyki sekt ogranicza sie do tego aspektu.

» Manipulacja umystem to kwestia zaktamania na gruncie $wiatopogladu
czy ideologii: dezinformacja i niedoinformowanie, ktére nalezy bada¢
w sferze kultury i nauki.

o Zagrozenia duchowe, czyli zwodzenie duchowe, dotyczy sumienia, czyli
oceny w kategoriach dobrai zta, i zagrozenia te sg $ciSle zwigzane z przy-
naleznos$cig do okreSlonego wyznania. Tu spustoszeniem duchowym
jest, np. apostazja — zaparcie sie wyznawanej wiary, ktore jest czyms
powazniejszym i gtebszym niz zwykta ,konwersja $wiatopogladowa”,
o ktérej mowi socjologia. Badania wykazujg, ze spustoszenia w dziedzinie
sumienia sg najgrozniejsze, poniewaz dotycza najbardziej intymnych
i najgtebszych sfer cztowieka.

A. Posacki podkresla wiec réznice pomiedzy: zagrozeniami zdrowia
psychicznego (np. psychomanipulacja), a zagroZeniami w obszarze kultury
(np. manipulacja umystem) i religii (np. zagrozenia duchowe). Istnieje
potrzeba badania zjawisk sekt i to nie tylko przez
psychologie i socjologie (jaktomamiejscedo tejporyw Polsce),
ale tez przez kulturologéw, filozoféw, teologdw,
antropologéw i prawnikow Oczywiscie badania sekt powinny

5 A. Posacki, Wstep do wydania polskiego, [w:] H. El Mountacir, Dzieci w sektach, dz. cyt, s. 16.
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wykraczac poza poziom sensacyjnosci, powierzchownych przesagdéw, powinny
tez miec¢ charakter interdyscyplinarny, staty i powinny uwzglednia¢ kulturowe
procesy rozwojowe, trwajace na przestrzeni wielu lat*.

W badaniach nad sektami istotny jest ,syndrom sekty” — czyli sekta jako
,destrukcyjny system”, najczesciej pod postacia organizacji, ktora niszczy wol-
no$¢ jednostki, a takze jej sumienie: chodzi nie tylko o destrukcje psychiczng
czy manipulowanie umystem, ale takze o zagrozenia duchowe i zwodzenie
duchowe w najgtebszym wymiarze sumienia. Wydaje sie, iz badacze lekcewaza
fakt, iz najgorsze problemy pojawiaja sie wtedy, gdy nastepuje pogwatcenie
sumienia. Dobro jednostki — a wiec wolno$¢ cztowieka i jego sumienia, ktérego
wybory decyduja nie tylko o zdrowiu psychicznym, ale i o zbawieniu wiecznym
— powinno by¢ na pierwszym planie.

A. Posacki uwaza, Ze w takiej koncepcji sekta to pewien ,terminus techni-
cus”, czyli przedmiot badan uniwersalnych, w ktérych poszukuje sie ,systemu
destrukcyjnego”, co nie wigze sie tylko z konkretnymi organizacjami religijnymi
czy z religijnym szyldem. Nawet, jesli Swiatopoglad religijny sekty jest jako$
prawdziwy, godny szacunku, to ,destrukcyjny system”, w ktorym on istnieje,
niszczy wszystko. W takim sensie sekte mozna napotkac wtasciwie wszedzie:
w religiach, w tonie niewiary: ateizmu, liberalizmu, wspotczesnej kulturze,
atakze w organizacjach, firmach, urzedach czy rodzinie. ,Wolnos$¢ jednostki i jej
sumienie mogg by¢ wiec niszczone gdziekolwiek. Nie chodzi o nagonke na po-
szczeg6lne organizacje uznane za sekty, zwtaszcza Ze moga one ewoluowac,
zmienia¢ swe oblicze, czyli »ulepszac sie«. Trzeba tez odrdzni¢ ludzi — ofiary
systemu, od stojacych nad nimi guru, hierarchéw, zatozycieli i liderow, ktorzy
rzeczywiscie wykorzystuja idealizm, szlachetnos$¢, albo zagubienie mtodych
ludzi po to, by uczynic¢ z nich darmowych niewolnikéw. Konkretne or-
ganizacje skazone »syndromem sekty« powinny by¢
przedmiotem uwagi spotecznej, ale tez majg prawo
sie bronic¢ i przez to jakby udoskonalac¢”®

Niektorzy zwalczajg sekty w ramach zwalczania wszelkich wierzen reli-
gijnych, z pozycji racjonalistycznych czy humanistycznych i objawiaja swego
rodzaju nieufnos$¢ do religii w ogoéle. A mozna tu podejrzewac che¢ zamachu

5% Tamze,s. 16-17.
5 Tamze, s 19.
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na ,nature religii”. Mozna tu narusza¢ prawo cztowieka do wyznawania reli-
gii, poniewaz wolno$¢ religii jest czyms$ wiecej niz jednym z praw cztowieka.
Wolnos¢ religii jest najpetniejszym wyrazeniem wolno$ci sumienia. Walczac
z sektami w imie praw cztowieka, mozna tez gwatci¢ wtasnie prawo cztowieka
do wolno$ci sumienia i wyznania. Tym argumentem postuguja sie czesto sekty
i nierzadko majg racje. Czy rzeczywiscie jednak mamy do czynienia z wolno$cig
i sumieniem, jesli stwierdzamy empirycznie istnienie przemocy psychofizycznej
lub zwyktego zwodzenia intelektualnego, czego przejawem jest dezinformacja,
niedoinformowanie potencjalnych adeptow.

Analizowany autor zauwaza, iz apologetyka koS$cielna przez wiele lat rozwi-
jata sie w niewtasciwym kierunku, zajmowata sie bowiem dyskusjq z ateizmem,
anie z np. panteizmem, ktory jest podstawg wiekszosci filozofii ezoterycznych,
ktore sa kregostupem $wiatopogladowo-kultycznym towarzystw tajemnych.
Panteizm lub przynajmniej monizm miat by¢ takze ukrytg podstawa mate-
rializmu dialektycznego *’. Nalezy tez dostrzec i zrozumie¢, iz zagrozenia
wiary chrzescijanskiej nie dokonuja sie w prostej negacji, ale w subtelnych
przedefiniowaniach o charakterze ,syntezy” (pelnych sympatii, pozytywnosci
czy mitosci — New Age). Czego znamiennym przyktadem jest przedefiniowanie
chrystologii. Chrystus (ale juz nie Jezus z Nazaretu) jest traktowany z sympatia
i szacunkiem, ale juz nie jest Bogiem i Zbawicielem *%.

7. Wymiary rozumienia sekt
Zdaniem A. Posackiego, aby wtasciwie zrozumie¢ sekty/nrr, nalezy na ca-

tos¢ zagadnienia spojrze¢ z uwzglednieniem trzech podstawowych wymiaréw
czy punktéw widzenia.

7.1 Wymiar antropologiczny >’

57 A. Posacki, Wprowadzenie do wydania polskiego, [w:] M. Introvigne, Powrét magii, dz. cyt., s. 24.

5 A.Posacki, Ezoteryzm i okultyzm — formy dawne i nowe. Aspekty filozoficzno-teologiczne i prak-
tyczno-duszpasterskie, Radom 2009, s. 417.

% A. Posacki, Wprowadzenie, [w:] M. Gajewski, Satanizm w Polsce i na Swiecie, dz. cyt., s. 6-10.
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Punkt widzenia antropologiczno-teologiczny czy antropologiczny w sze-
rokim sensie wskazuje na to, Ze chodzi tutaj o patologie dyspozycji religijne;.
Jesli chodzi o sekty, to mozna zatozy¢ z punktu widzenia antropologicznego
(réwniez antropologii teologicznej), Ze szuka sie Boga czy béstwa, poszukujac
wjaki$ sposob ,istoty najwyzszej”. W $wietle antropologii integralnej (niereduk-
cyjnej), to pragnienie i dazenie zapisano w ludzkiej duszy, w ludzkim istnieniu,
co wynika z prostej racji stworzenia czy ,boskiego pochodzenia” cztowieka.
Owa patologia dyspozycji religijnej moze mie¢ takze dwa ukierunkowania
dotyczace: (1) natezenia, (2) ukierunkowania. W przypadku ztego natezenia
mozemy mowic o fanatyzmie religijnym. W przypadku ztego ukierunkowania
mozemy mowic¢ o nieadekwatnym obiekcie kultu.

Odwotujac sie do tradycji teologicznej, szczegdlnie $w. Tomasza z Akwinu,
A. Posacki stwierdza, iz chodzi tu o pojecie ‘zabobonu’, ktore jest dzisiaj rozumiane
gtéwnie w kontekscie jakiegos$ irracjonalnego przesadu, niemajgcego uzasadnie-
niaracjonalnego. To wynikato m.in. ze sposobu myslenia scholastyki, ktora sadzita,
Ze to, coracjonalne, jest zarazem moralne, skierowane ku Bogu. Jesli za$ jakis$ kult
jest niemoralny, to jest takze nieracjonalny (i odwrotnie), stad tezjest przesadem.
Jednak gdy chodzi o sekty, to nie mozemy powiedzie¢, iz sg one nieracjonalne.
Posiadaja one bowiem pewne jadro realizmu, a tym samym jadro racjonalnosci,
z tego powodu, Ze wystepuja w nich pewne prawidtowosci, ktdre majg wptyw
na rzeczywistosc¢. Nie jest to zjawisko irracjonalne, jedynie w Swietle pewnej
koncepcji rozumu moze to by¢ irracjonalne. W szerokim sensie jest ono racjonalne
takze dlatego, Ze wspotczesna psychotronika czy parapsychologia potwierdza
dziatanie magii, Swiata magicznego, oddziatywan magiczno-spirytystycznych.
Zabobon to ,niewtasciwe oddawanie czci Bozej” i ,zabobon polega na oddawaniu
czci temu, komu sie nie nalezy” oraz ,zabobon ma miejsce nie tylko, gdy kto$ sza-
tanom sktada ofiary przez batwochwalstwo, ale takze gdy kto$ wzywa ich pomocy
do zrobienia lub poznania czegos” ($w. Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna).

W kazdym przypadku, gdy dotykamy sfery kultu, inicjacji, a ma to przeciez
charakter religijny (nawet jesli jest inwersja czy parodig religii), to nalezy
tu dbac, aby socjologowie i psychologowie (albo przedstawiciele innych nauk
szczeg6towych) nie dokonali redukcji, sptaszczenia tego fenomenu w swoich
interpretacjach i analizach sekt.

Niewtasciwa eksploracja obszaru mentalnego i stosunek do $wiata symboli
w Swietle antropologii teologicznej moga sie okazac inicjacjg duchowa w $wiat
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ciemnosci czy tez sit wrogich Bogu, a nie tylko dziataniem kompensacyjnym
w obszarze nieswiadomych sit psychiki.

7.2 Wymiar psychologiczno-spoteczny *°

Skoro mamy do czynienia z religig lub parareligig (lub antyreligia), to bardzo
istotny jest tu obraz Boga, jaki posiada cztowiek. W swietle wspotczesnej psycho-
logii religii wiemy, ze doswiadczamy rzeczywistosci duchowych w sposéb zapo-
Sredniczony przez rozmaite obrazy, ktére sg zapisane w naszej psychice, a ktore
mozg zapamietuje). W psychice cztowieka kodujg sie pewne symbole, ktore po-
Srednicza w doswiadczeniu religijnym. Nie mozna bagatelizowac¢ tego wymiaru.

W kontekscie sekt pojawia sie podejrzenie o gteboki uraz czy swoista
psychologie zranienia, traumy, ktéra moze sie zakodowac¢ w ludzkiej pamieci.
Cztowiek nie odrzuca Boga dlatego, ze Go nienawidzi, ale z tej racji, ze ma
negatywny (demoniczny) obraz Boga i wowczas jego psychika potrzebuje
pewnego mechanizmu inwersji, pewnego odwrocenia jako swoistej kompen-
sacji. Np. jesli sie postrzega Boga jako tyrana, sadyste, legaliste, ktory krepuje
wolno$¢ — ato dotyczy szczegdlnie ludzi mtodych, ktorzy na punkcie wolno$ci
sg naturalnie uczuleni — to wowczas szatan na zasadzie odwrocenia (a funk-
cjonuje to na poziomie nieSwiadomym) identyfikowany jest jako ten dobry,
albowiem oferujacy wolnos¢, a nie uciskajgcy. Dobry, bo dajacy perspektywy
W rozwoju wewnetrznej mocy. Szatan jest postrzegany jako ten, ktdéry nie za-
kazuje przyjemnosci i takze z tego powodu jawi sie fatszywie jako dobry.
Postrzegany jest jako ten, ktory daje mozliwos¢ odniesienia przez cztowieka
sukcesu w bardzo szerokim tego stowa znaczeniu, takze metafizycznym. Na-
stepuje wiec pewnego rodzaju inwersja, gdy szatana spostrzega
sie jako dobrego, a Boga jako ztego, chociaz nie musi to
by¢ dziatanie tylko nieSwiadome (mechanizm kompensacji). Ponadto, jezeli
w wychowaniu dziecka np. duzo sie méwi o dobroci czy moralnosci, rysujac
Swietlane, idealistyczne obrazy (niektdre rodziny katolickie), to moze rodzi¢
uwychowanka poczucie ,nadmiaru $wiatta”. Wéwczas psychika szuka swoiste-

8 A. Posacki, Wprowadzenie, [w:] M. Gajewski, Satanizm. Historia, kontrowersje, pytania, Kra-

kéw 2011, s.11-21.
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go ,cienia”, pewnego kontrastu czy uzupetnienia, poszukujac tego, co straszne,
ciemne czy negatywne. Psychologia religii czy psychoanaliza, ktore badajg te
prawidtowosci, wpadaja tu jednak czesto w pewng przesade redukcjonizmu.
Widac to chociazby na przyktadzie klasycznej psychologii ,cienia” u C.G. Junga,
ktoéry czesto miesza poziomy ontologiczne, mylgc warstwe psychiczna z ducho-
wym wymiarem grzechu czy szatana. Wtedy szatana czy tez duchy bezprawnie
utozsamia sie z kompleksami nieSwiadomosci, ktdre jako odigczone czesci
psychiki imituja jedynie autonomie duchéw osobowych i transcendentnych.
Z jednej strony, nalezy (1) uwzglednia¢ niektére badania psychologicz-
ne (dotyczace psychologii gtebi, psychologii ,cienia”), z drugiej za$ strony,
(2) nie ulega¢ redukcjonizmowi, ktéry by rzeczywistos$¢ ontologiczna zta (grze-
chuiszatana) redukowat do wymiaru psychologicznego. W egzorcyzmie mamy
kierunek wypedzania, a w integracji (faczacej rozszczepiong psychike) kierunek
integrowania, scalania. Jezeli zatozymy, Ze satanizm czy demonologia s tylko
przesadem kulturowym, gdzie chodzi w istocie o personifikacje odtaczonych
czesci psychiki, ktére trzeba potaczy¢ (jak np. dysocjacja psychiczna, ktérg
trzeba zintegrowac przez terapie), to wowczas wchodzimy na pozycje niebez-
piecznego redukcjonizmu. Nie tylko niebezpiecznie przedefiniowujemy tresci
teologiczne czy demonologiczne, ale rGwniez w praktyce realizujemy zupetnie
odwrotny kierunek dziatania — zamiast wypedzi¢ zto (poprzez egzorcyzm), szu-
kamy dwuznacznego zaprzyjaznienia sie z ciemno$cig, integracji z nig (poprzez
terapie). W podobnym kontekscie mozna jednak pomyli¢ depresje ze ,,zdemoni-
zowaniem”. Te dosSwiadczenia pochodzg jakby z jakiego$ ,podziemia” (,depre-
sja”). Oba postrzegane sg tez jako ,piekto”, gdzie wigza sie ponadto z utratg sit
zyciowych: obnizeniem poziomu energii. Tymczasem, nawet jesli odrézniamy
depresje od ,,nocy ciemnej” wg $w. Jana od Krzyza, to w obu mogg wystepowac
ataki demoniczne. Nalezy zatem nieustannie odréznia¢ poziomy ontologiczne.
Zrozumiate sg w tym konteks$cie demoniczne obrazy Boga, ktore moga mie¢
geneze zarowno psychologiczng, jak i demonologiczna. Istnieje wiele nega-
tywnych czy tez demonicznych obrazéw Boga, bedacych owocem najczesciej
negatywnych przekazow rodzicielskich, ktore uktadajg sie w specyficzne, klu-
czowe ,wzorce zachowan”, zogniskowane wokét tychze obrazéw. Moga to by¢
np. cztery rodzaje deformacje obrazéw Boga:
(1) Boégjako karzacy sedzia”, napawajac strachem cztowieka, ktéry czuje sie
bezwarunkowo karany za kazde uchybienie w nieubtagany i niemitosier-
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ny sposob, co jednak przypomina obraz diabelskiego Oskarzyciela, ktory
jestjednym z imion szatana w Biblii (Ap 12,10).

(2) Boégjako,bdg$mierci”, ktdrego mozna by nazwac ,demonem $mierci’, tym
bardziej ze demony, czyli duchy destrukcji (Asmodeusz, zty duch Niszczy-
ciel: grecki Apollyon, hebrajski Abaddon, facinski Exterminans) ¢! prébuja
przeciagna¢ cztowieka ze strony Boga Zycia na strone $mierci. Uzywaja
one przy tym $mierciono$nych przekazoéw rodzicielskich, co przypomina
strukture czarnej magii (magii niszczycielskiej w formie swoistej magii
$mierci). Z punktu widzenia duszpasterstwa, wiele przeklenstw dokony-
wanych przez rodzicéw w stosunku do dzieci ma charakter specyficznego,
szczatkowego rytuatu magicznego, wigzacego dzieci z mocami ciemnosci.
,Bog $mierci” przeciwstawiajacy sie nie tylko Bogu Zywemu, ale w ogdle
samemu zyciu, moze spowodowac kompensacyjne reakcje — przesadne,
nie kontrolowane i naznaczone duchem odptaty — w kierunku witalizmu,
naturalizmu, hedonizmu, obleczonych czesto w ideologie satanizmu.

(3) Bogjako demoniczny, niezaspokojony ,bog osiagniec”, ktory ciagle stawia
wymagania i wyzwala przez to nerwicorodny perfekcjonizm i chorobliwg
ambicje.

(4) Bog jako ,demoniczny buchalter”, ktory jawi sie jako groZzna instancja
kontrolna, ktéra wszystko widzi na wylot, pedantyczny bdg prawa, straz-
nik przepisow, szpieg, policjant, ksiegowy, bog dtuznikéw itp., ktory jest
niezaspokojony w swoich zgdaniach %2

Dwa ostatnie obrazy Boga sg z pewnoscia Zrédtem nerwicorodnego perfek-
cjonizmu i ,,chorobliwej ambicji”, zdemaskowanych juz w obrazach nerwicy.

Zwigzek rodzice — dziecko zostaje praktycznie przeniesiony na relacje dziec-
ka z Bogiem. Specjalne znaczenie posiada Zrodtowe poczucie whasnej wartosci.

Powstawanie tych obrazéw wynika ze zwyktych praw ludzkiej psychologii — za-

posredniczenia wszelkich doswiadczen wewnetrznych (w tym takze religijnych)

przez doswiadczenie z innymi ludZmi, szczegdlnie rodzicami. Badania wykazuja,
iz w powstawaniu wczesnodzieciecych wizerunkéw Boga najwieksze znaczenie
ma wptyw rodzicéw, zaréwno matki, jak i ojca. Obok wptywu rodzicédw, wielka
role odgrywaja kontakty z innymi bliskimi osobami (dziadkowie, wychowawcy,

61 Zob.: Tob 3,8; 2 Sm 24,16; Mdr 18,25; Ap 9,1; por. takze ] 8,44; 1 Kor 10,10; 15,26; Hbr 2,15.

62 K. Frielingsdorf, Demoniczne obrazy Boga, Krakow 1997.
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duchowni) oraz z grupami, wspdlnotami, a takze nauka religii (obiektywne infor-
macje natemat Boga iJego stosunku do ludzi) oraz praktyka religijna (osobista
modlitwa, liturgia, katechezy, kazania czy wreszcie rozmowy na tematy religijne).

7.3 Wymiar teologiczno-moralny %

Jezeli wspomniany wyzej zabobon jest niewtasciwym oddawaniem czci Bozej
(takze w sektach), to w tym konteks$cie mozna adepta sekty nieco usprawie-
dliwi¢, gdyz szuka ona Boga, cho¢ w spos6b niewtasciwy. Jednak w przypadku
satanizmu wchodzimy juz konkretnie w wymiar idolatrii (grzechu przeciwko
[ przykazaniu Dekalogu), ktora jest forma zabobonu. Sama idolatria to egzem-
plifikacja owego niewtasciwego oddawania czci Bogu i jest to bezsprzecznie
kategoria teologiczno-moralna. Satanizm w nauce Ko$ciota ma ten wymiar
klasyfikacji, abstrahujgc od réznych obcigzen subiektywnych czy okoliczno$ci
tagodzacych (por. Katechizm Kosciota Katolickiego, 2113).

Z tych powodéw, po raz kolejny nalezy pamietac, by nie pozwoli¢ socjolo-
gom i psychologom zbagatelizowac tego wymiaru, zwtaszcza ze w teoriach
psychologicznych, niezaleznie od ich rodzajow, bardzo czesto przyjmowany jest
w sposob ukryty dogmat o ograniczonej wolnosci cztowieka lub nawet braku
tej wolnosci (co jest oczywiScie btedem). Oznacza to, ze psychologia
bedzie dazyta do rozgrzeszania cztowieka i wyja-
Sniania wszystkiego czynnikami go determinujacy-
m i, bowiem taka jest jej metoda; a nawet przy dobrej woli psychologa metoda
ta posiada pewng site i autonomie. Tymczasem nigdy nie da sie wykluczy¢,
ze nawet cztowiek bardzo zdeterminowany czynnikami psychologicznymi po-
siada jednak bardzo wyrazng, obiektywng, realng wine w kontekscie grzechu
idolatrii (balwochwalstwa), czyli transgresji I przykazania Dekalogu, co jest
uwazane za najpowazniejszy, najciezszy grzech. Wolno$¢ cztowieka jest dog-
matem wiary, za$ wedtug Objawienia chrze$cijanskiego (biblijnego) idolatria
jest — jak wspomniano — najciezszym grzechem.

Musimy bra¢ pod uwage te wszystkie wymiary. Idac tym sladem widzimy,
ze inicjacje, ktory sg dokonywane w sektach, moga mie¢ rézne formy: od form

6 A. Posacki, Wprowadzenie, [w:] M. Gajewski, Satanizm w Polsce i na $wiecie, dz. cyt., s. 16-17.
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tagodnych do najbardziej zbrodniczych, polegajacych na zabijaniu ludzi (sata-
nizm). Wszystkie one majg na celu inicjacyjne pieczetowanie owej przynalez-
nosci kultycznej, idolatrycznej. Trzeba to widzie¢ w funkcji zwigzku z grzechem
idolatrii. Oczywiscie, kryminolodzy, humanisci, etycy beda to widzie¢ zawsze
jako wykroczenie przeciwko cztowiekowi, etyce czy prawu.

Nalezy dopowiedzie¢, ze jest to takze (a moze przede wszystkim) kwestia
transgresji | przykazania, czyli grzechu idolatrii, co jest wazne dla chrzescijan,
a co zmierza do destrukcji psychicznej, ale takze i duchowej. Grzech idolatrii
moze doprowadzi¢ do ingerencji demonicznych wobec osoby grzeszace;.
Czynnik inicjacji ma charakter aktu przynalezno-
Sci do fatszywego boga, wsposébidolatryczny, czyli par excellence
grzeszny.

8. Zréznicowane podejscie wobec odmiennych sekt
— elementy dobra w sektach

Nie nalezy wszystkich sekt traktowac¢ jednakowo i nie wolno wszystkich
sekt utozsamiac¢ z sobg, o czym mowig teksty teologiczne Ko$ciota katolickiego
i KoSciotow protestanckich. Nalezy, bowiem rozrézniac:

(1) elementy dobra, elementy pozytywne od elementéw negatywnych,

(2) ludzi o wysokiej, czystej i szlachetnej motywacji, od tych, ktérzy te mo-
tywacje u innych wykorzystuja i nig manipulujg,

(3) szczerg rado$¢ w dzieleniu sie duchowymi odkryciami od nachalnego
prozelityzmu — narzucaniu innym wtasnego obrazu Swiata przemoca
lub podstepem,

(4) jakosciowardznice pomiedzy propozycjami s$wiatopogladowymi, ktore sg
warto$ciowe, od tych, ktore sa prymitywng redukcjg obrazu rzeczywistosci,

(5) dobre i stuszne pytania, ktére zadajg ludzie, od ztych i niebezpiecznych
odpowiedzi, jakie dajq sekty.

Nie nalezy porzuca¢ dialogu z sektami tam, gdzie
jest to mozliwe, lecz nie wolno lekcewazy¢ zna-
czenia obrony wtasnych przekonan (obrony wiary
— apologia), atakze obronyludzi przed zwodnicza manipulacja i zwyktym
btedem. Zawsze jednak trzeba starannie i konkretnie rozeznawac, przyjmujac
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postawe raczej rozumiejgca niz potepiajacg, a samo potepienie powinno doty-
czy¢, niektorych idei czy czynow, a nigdy osob 4.

A. Posacki pisze rowniez, ze ,syndrom sekty” powinien by¢ badany, co nie wy-
czerpuje jednak ztozonosci, czy wrecz tajemniczosci zjawiska sekt. Redukcja
motywacji cztonkow sekt do perwers;ji, psychopatologii (lub nawet kompensa-
cji) to jednak przejaw redukcjonizmu, ktéry niebezpiecznie upraszcza zjawiska
duchowe, mistyczne, ale tez zubaza problematyke cztowieka, antropologie.
Sekta to nie tylko przykrywka psychopatologii czy ztej woli. W sektach mozna
spotka¢ poszukiwanie wolnosci i twdrczosci, takze religijnej. Poszukiwanie
— widoczne w sektach — doskonatos$ci, moze by¢ wyrazem archetypowej
tesknoty czy Swietego pragnienia ztoZonego w duszy ludzkiej przez Boga,
co realizuje najgtebsze ludzkie pragnienia, ktore w dzisiejszym Swiecie spoty-
kaja sie z niezrozumieniem i odrzuceniem. Realizacja tych ,$wietych pragnien”
przymusza sekty do walki lub przynajmniej polaryzacji ze spoteczenstwem
i kulturg, poniewaz one te ,Swiete pragnienia” odrzucaja.

Kiedy$ pojawita sie opinia, Ze religia zanika lub Ze nie bedzie sie rozwijac, jed-
nakze powodzenie sekt zadaje ktam tego rodzaju sekularyzacyjnym i nihilistycz-
nym tendencjom. Sekty to nie tylko ucieczka od wolnosci, ale tez poszukiwanie
wolnosci, tworczosci czy ,religii cudéw”. Ten cel jest bardzo zdrowy, ale moze
on kierowac sie na manowce fatszywych srodkéw realizacji tego gtebokiego
i uzasadnionego antropologicznie pragnienia. Diagnoza kultury moéwigca o jej
sekularyzacji byta niepeina, dzisiejsze czasy sg wiekiem religijnego odrodzenia
i powrotu sacrum, bardziej niz erg gwattownych sekularyzacji i upadku religii.

A. Posacki stwierdza, Ze nie do wszystkich sekt odnosi sie jednostronne po-
dejrzenie, iz s3 tylko maska dla brudnych intereséw. Swiatopoglad sekt nie jest
jedynie przykrywka psychopatologii czy ztej woli. W sektach spotykamy sie
czesto z poszukiwaniem wolnosci i tworczosci, takze religijnej, Moze tez cho-
dzi¢ o antropologiczne czy teologiczne, szczere poszukiwanie lepszego Swiata,
tesknoty za rajem ,ery mesjanistycznej” jako powtorzenia ,raju utraconego”.
Sekty ukazuja czasami wrazliwo$¢ na tematy dotyczace sensu zycia i $mierci
cztowieka, a te tematy w dzisiejszej ,cywilizacji Smierci” traktowane sg raczej
pesymistycznie lub tragicznie, a nawet sg wprost eliminowane ze Swiadomosci.
Ruchy te podejmuja réwniez proby filozoficznego czy teologicznego rozwigzania
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zagadki, tajemnicy zta, przeciwstawiajac sie w sobie wtasciwy sposob (czasem
btedny) banalizacji problematyki zta lub popadaniu w kompletny nihilizm,
czy relatywizm, co jest udziatem wspétczesnej kultury zachodniej. Ten niepokdj
poszukiwan, kontestacja czy nawet bunt wobec zastanych ideologii i obyczajow
spotecznych, reprezentowany przez sekty, mimo iz czesto reprezentuje formy
btedne czy nawet patologiczne, moze miec¢ istotny sens w pogtebianiu $wiado-
mosci spotecznej oraz moze sktoni¢ do zadawania trudnych i gtebokich pytan.
Poszukiwanie doskonatos$ci przez sekty moze by¢ obsesyjne — neurotyczne
czy psychiczne — lub perwersyjne czy okrutne. W takim wypadku jest zagroze-
niem dla wolno$ci wewnetrznej i zewnetrznej. Poszukiwanie doskonato$ci moze
tez by¢ wyrazem archetypowej tesknoty czy tez $wietego pragnienia ztozonego
w duszy ludzkiej przez Stwdérce. MoZe by¢ ono wyrazem Bozego podobienistwa
i jakby najwyzszej cnoty realizujacej najgtebsze ludzkie pragnienia i potencije,
ktore we wspotczesnym spoteczenstwie spotykaja sie z niezrozumieniem
lub odrzuceniem. Moze mie¢ to znaczenie takze dla KoSciota, dlatego Ko$ciot
katolicki w swoich dokumentach méwi o ,wyzwaniu” ze strony sekt, a takze
0 pewnego rodzaju ,znakach czasu”.

J. Marianski podkresla, Ze nrr wypetniajg niekiedy duchowa pustke i proznie
naszych czaséw, przezwyciezajq nihilizm kulturowy. Moga zapobiec — przy-
najmniej czeSciowo — negatywnym skutkom postepu naukowo-technicznego
i przetomu kulturowego. Niektdore sekty i nrr sa ,Swiatami alternatywnymi”
wobec realnego $wiata. ,[...] siejg one zamet i zamieszanie, ale moga poszczy-
ci¢ sie pewnymi osiggnieciami” ¢°.

Dlatego tez nie mozna powiedzie¢ — wedtug A. Posackiego — ze kazda
grupa, ktora izoluje sie (w jakiej$ rozsadniej mierze) od spoteczenstwa prze-
zartego nierzadko konsumpcjonizmem, pornografia czy korupcja, jest grupa
713 lub sekta. Jesli grupa ta dokonuje pewnego rodzaju oceny czy nawet osadu
tego spoteczenstwa z pozycji swojego sumienia i doSwiadczenia praw ducho-
wych i religijnych, to oczywisScie nie $wiadczy to, Ze jest to sekta destrukcyjna,
nawet jesli osady te i diagnozy moga by¢ bardzo niewygodne, niekorzystne
czy nawet radykalne. [stnieje potrzeba coraz wiekszej umiejetnosci wnikliwego

65 J.Marianski, Pluralizm religijny w nowoczesnym spoteczenistwie, [w:] Sekty jako wyzwanie spoteczne

i religijne. VI Interdyscyplinarne Sympozjum Wydziatu Teologii Uniwersytetu Warminsko-Ma-
zurskiego, red. W. Nowak, S. Ropiak, Olsztyn 2005, s. 58, 59.
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rozeznawania na réznych poziomach owych nowych rzeczywistosci duchowych,
Swiatopogladu, nrr i sekt .

Nigdy w sposéb jednoznaczny nie mozna uzywac sformutowan typu: sekta
— zrodto zta, sekty — Zrédtem absolutnego zta, bo jest to bardzo niebezpieczne.
To bytoby wyrazem projekcji, czyli wylewaniem swych zaléw, kompleksow, zto-
$ciiszukaniem kozta ofiarnego”. Inna musi by¢ ocena moralna zatozycieli sekt,
inna ich cztonkéw, a jeszcze inna os6b werbowanych — istnieja tu duze réznice.

A. Posacki dodaje, iz w katolickiej teologii religii, jesli chodzi o religie
niechrzescijanskie, podkresla sie, Ze wystepuja tam niebezpieczne drogi ma-
giczno-gnostyckie nasycone okultyzmem, czasami nawet zabarwione satani-
zmem. Jednakze — z drugiej strony — posiadajg one pewnga prawdziwa $ciezke
mistyczng, ktéra pod pewnymi warunkami mozna zaakceptowac. Co stanowi
pewne czeSci pozytywne czy ziarna prawdy w religiach niechze$cijanskich
— podobnie jak elementy dobra wystepujace w sektach ¢’.

9. Podsumowanie

Teoretyczny model sekty i nrr, ktory proponuje Aleksander Posacki, mozna

sprobowac stresci¢ w kilku punktach:

1. Mamy petne prawo do demaskowania sekt, gnozy, ezoteryzmu, satanizmu
i wszelkich niebezpiecznych ideologii, ktore staraja sie zwalcza¢ chrze-
Scijanstwo. Mamy takze prawo do obrony, apologetyki, a ten typ oreza
intelektualnego powinien by¢ na jak najwyzszym poziomie, co byto prak-
tykowane przez chrzescijan przez wiele wiekdw, a co tworzyto zawsze
istotny wktad w dziedzictwo umystowe kultury Swiatowej (np. dorobek
Ojcéw Kosciota; Summa contra Gentiles Tomasza z Akwinu).

2. Zjawiska sekt nie nalezy generalizowac, ale trzeba je badac i rozeznawac
na wielu ptaszczyznach: psychologii, socjologii, religioznawstwa, prawa,
ale tez filozofii i teologii.

3. Nie nalezy zalicza¢ wszystkich sekt do jednego klucza negatywnych
czy patologicznych zjawisk, petnych brudnych intereséw, albowiem ist-
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niejg r6zne sekty, ktore majq bardzo zréznicowane cechy w tym zakresie;
istniejg pewne elementy dobra w sektach.

4. Dziatania sekt wynikajg zawsze z jakiego$ Swiatopogladu, ktéry trzeba
badac i analizowac, co pozwala przewidzie¢ skutki psychologiczne oraz
postawy, ktdre ze $wiatopogladu beda wynikac.

5. Nalezy by¢ subtelnym i dociekliwym co do jednoznacznego odrzucenia
sekt, gdyz niejednokrotnie podejmuja one tematy gtebokie i wazne
dla cztowieka, cho¢ zaniedbywane i lekcewazone w kulturze, gdzie
wystepuje nagminnie banalizacja problemu zta i duchowosci. Kultura
— w duzej mierze — przyjmuje posta¢ powierzchownej, a w niej same;j
umiejscowione sie rézne elementy patologiczne, ktére czasami takze sg
charakterystyczne dla sekt.

6. Teologiczny punkt widzenia jest inny, niz perspektywa szczegétowych
nauk laickich (np. socjologii, religioznawstwa, psychologii, antropologii
kulturowej, prawa), ktére zazwyczaj, poprzez swoje indukcyjne metody
badawcze, dokonuja nieuprawnionych redukcji badanej rzeczywistosSci
i dlatego jg zafatszowuja. Nauki te czasami takze przekraczajg swoje
kompetencje stajac sie czym$ w rodzaju ideologii albo nowoczesnej
pseudoreligii. Sekty dla Ko$ciota s3 wyzwaniem i znakiem czasu, ktory
trzeba nie tylko rozezna¢ w sensie intelektualnym, ale takze w sensie
duchowym, nalezy przeprowadzi¢ rozeznanie duchowe.

7. Kosciét w tym dialogu ma prawo i obowigzek obrony wiary, a takze war-
tosci chrzes$cijanskich, ale ma prawo takze i obowiazek obrony poszcze-
golnych osob, wobec ktérych czuje sie odpowiedzialny za ich zbawienie
czy generalnie za ich dobro. Prawdziwe chrzescijanstwo wymaga szcze-
golnej obrony, apologetyki, w ktorej czesto zawarta jest demaskatorska
analiza argumentéw przeciwnikéw. Destrukcyjnos$¢ sekt ma wiele wy-
miardw, lecz Ko$ciot najbardziej zaniepokojony jest wymiarem ducho-
wym tych dziatan, zwtaszcza w wypadku ludzi ochrzczonych. Cztowiek
ochrzczony ma prawa, ale i obowiazki — nie moze zaprzeczac przyjete-
mu przez siebie sakramentowi chrztu, inicjacji chrzcielnej. A co za tym
idzie, nie ma prawa wyznawac innych bogéw czy bozkéw, np. poprzez
dokonanie kontrinicjacji w inng duchowos$¢. Inne praktyki inicjacyjne
(kontrinicjacja) sa niedozwolone dla chrze$cijanina, gdyz groza grzechem
batwochwalstwa (idolatrii), czyli ztamaniem I przykazania Dekalogu.
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8. Kosciot zachowuje gtebsza postawe niz rzady czy parlamenty, poniewaz
w swoich dokumentach sktania sie do zrozumienia zjawiska, a nie tylko
do walki z nim, zacheca bardziej do dialogu, niz do odrzucenia czy negacji
— cho¢ dialog bywa czasem bardzo trudny, a niekiedy niemozliwy.

* kX

Cztowiek w Chrystusie jest najwyzsza warto$cia i trzeba go ochraniaé
i ratowac, a nie potepia¢, co odnosi sie tez do ludzi w sektach, ktorzy poprzez
przynalezno$¢ do nich (kontrinicjacja), czynnie realizujg grzech batwochwal-
stwa (idolatrii). Nalezy potepia¢ pewne idee, czyny, a nie osoby. Cztowiek jest
wazniejszy od swoich idei i wiekszy od swoich czyndéw (takze tych grzesznych).
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THE THEOLOGICAL VISION OF A SECT
(NEW RELIGIOUS MOVEMENT) AS THE SIN OF IDOLATRY
(TRANSGRESSION AND VIOLATION
OF THE FIRST COMMANDMENT)
ACCORDING TO ALEKSANDER POSACKI

Summary

Jesuit Aleksander Posacki has developed an innovative model for under-
standing sects which, in a certain sense, stands in opposition to sociological,
psychological, and religious-studies approaches to the phenomenon of sects. He
maintains that a scholar has the right — and even the duty — to expose sects,
Gnosticism, Esotericism, Satanism, and dangerous ideologies that are hostile
to Christianity. According to his original model, two fundamental elements are
present in sects: (1) a worldview error — a false image of reality and an incor-
rect understanding of the relationship between God and the human person; and
(2) the sin of idolatry, which constitutes the most serious threat to the human
person and the root cause of spiritual destruction. Baptism is understood as
Christian initiation, whereas the later acceptance of other, foreign initiations
(forms of esoteric initiation) constitutes counter-initiation — an entry into an
alien mystical sphere. Such counter-initiation is a sin of idolatry and may be
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interpreted as a reactivation of original sin, that is, the primordial act of pride
and the consolidation of fallen spirituality. Idolatry is the gravest of sins, as it
causes profound psycho-spiritual devastation and, in extreme cases, may lead
to subsequent demonic interference, including possession. Counter-initiation
results in self-deification — the cult of the human being (anthropolatry),
expressed either as the rationalistic cult of Reason or as the cult of one’s own
,self” (the ideology of selfism). It also leads to the deification of the cosmos
— elements of creation — or to the deification of angels, which in fact turns
out to be the worship of demons (demonolatry). A. Posacki also emphasizes
the limitations of the particular sciences, especially their methodological (and
sometimes ontological) reductionism, their lack of worldview neutrality, and
their reliance on the inductive method. All of this causes these sciences to exceed
their proper competencies, turning them into ideologies or quasi-religions and
resulting in serious epistemological errors. In the study of sects, the tools pro-
vided by sociology, religious studies, or cultural anthropology are insufficient.
A. Posacki stresses that theology is also a science, and together with philosoph-
ical anthropology and philosophy belongs to the ,,sciences of the spirit”. He also
underscores the necessity of examining worldviews and points out that even
sects may contain certain elements of good.

Keywords: Aleksander Posacki, sects, idolatry, initiation and counter-initiation,
induction, deification of the human person.



