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1. Filozofia a zdrowy rozsadek

Znany jest wszystkim ustep z komedii Moliera Mieszczanin szlachcicem,
w ktérym bohater jej Dandin ze zdziwieniem dowiaduje sie, Ze skoro nie mowi
wierszem, zatem mowi prozg: jest on z tego poniekad dumny, nie zdajgc sobie
sprawy, ze podobnie do niego wszyscy inni ludzie tez zawsze mowig proza.

Co$ podobnego bywa takze, gdy idzie o filozofie. Jak wszyscy ludzie nieSwiado-
mie méwig proza, tak samo poniekad i filozofuja, nie zdajac sobie z tego zupetnie
sprawy. Nie uzywajq oni do tego osobnych termindw;, jak to czynig filozofowie
z Zawodu, nie idg w swych dociekaniach tak daleko jak tamci — dodajmy tez,
nie btadza po tylu manowcach co oni — ale niemniej w tym, co mysla, méwig
i pisza, zajmujq zawsze pewne stanowisko wobec podstawowych zagadnien
filozoficznych, z ktérymi zycie codzienne im sie narzuca. Nawet gdy nie umiejg
czytacipisa¢, i zadnego wyksztatcenia nie otrzymali, nie moga oni nie zastana-
wiac sie nad takimi podstawowymi zjawiskami, z ktérymi sie wciaz spotykajg,
jako to Smierc i Zycie, przejawy i stopnie tego zycia wrdd stworzen, zmienno$¢,
ajednak stata powtarzalno$¢ zjawisk w przyrodzie, porzadek, jaki w niej panuje,
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i zdarzajace sie od niego odchylenia, dobro i zto czysto fizyczne, czy moralne
ze wszystkimi ich nastepstwami, i wiele innych. Oto najistotniejsze zagadnienia,
ktore stajg przed umystem kazdego cztowieka i o ktérych on co$ mysli, cho¢ sie
nad samym faktem myslenia o nich nie zastanawia.

Dalej nieco idg ci, ktoérzy mieli mozno$¢ otrzymac jakie$ wyksztatcenie, choé¢
kilka nizszych klas szkoty powszechnej ukonczyli. W nauce katechizmu, gra-
matyki i rachunkéw podstawowe te zagadnienia zostaty im $cislej postawione
i pogtebione, przy czym nakazano im tez najprostsze ich rozwiazanie, jak réwniez
zaprawiono ich do poprawniejszego méwienia o tym wszystkim, a co za tym idzie
i do poprawniejszego myslenia o tym wszystkim. [ oni tez, nawet, gdy nauke dalej
posuwaja i do matury gimnazjalnej dochodzg, nie zdajq sobie jeszcze sprawy, ile to
zagadnien filozoficznych staneto juz przed ich my$la, i o ilu z nich majg juz pewne
uzasadnione przekonania. A jednak caty ten dorobek umystowy jest juz poczat-
kiem filozofii, ktéry w ogromnej wiekszosci ludzi winien wystarczy¢ na cate Zycie
i ktéry doswiadczenie dojrzatych lat winno w nich pogtebia¢, rozwija¢ i umacniac.

Matej juz tylko ilosci danym bedzie po$wieci¢ osobno nieco czasu na zasta-
nowienie sie nad naczelnymi zagadnieniami filozofii, na uSwiadomienie sobie
ich doniostos$ci i na powigzanie zdobytych wiadomos$ci w jedna cato$¢, wjeden
system. Beda to ci, ktérzy w liceach przeszli kurs propedeutyki filozofii i ktorzy
p6Zniej na uniwersytecie, w zwigzku ze swoimi zawodowymi studiami, beda
obowigzani do przestuchania pewnych wyktadéw z dziedziny filozofii.

Ajuz nieznaczna tylko garstka znajdzie sie takich, ktérzy badaniu tych naj-
gtebszych i najogolniejszych zagadnien Swiata i zycia poswieca caty swoj wysitek
umystowy. Tych nazywamy wtasnie filozofami, ich prace filozofowaniem, a wie-
dze, ktorej sie poswiecaja filozofig. Tg nazwa zwykliSmy oznacza¢ $wiadome
i systematyczne zastanawianie sie nad najogolniejszymi sprawami bytu mysli
i czynu, wigzace je w jedng ograniczong cato$¢, w odrdéznieniu od nieSwiadome-
go lub mniej $wiadomego zastanawiania sie nad nimi, jakie spotykamy u wszyst-
kich ludzi, cho¢ w nieréwnym stopniu, zaleznie od poziomu ich wyksztatcenia.

Odgradzajac w ten sposdb $cista filozofig od tego mniej lub wiecej nie§wia-
domego filozofowania ogoétu ludzi, nie myslimy bynajmniej tym filozofowa-
niem pogardzac. Przeciwnie gotowiSmy nawet przyzna¢ mu nazwe filozofii,
ale w przeciwstawieniu do filozofii $cistej i systematycznej nazywac tamta be-
dziemy filozofig zdrowego rozsadku. W filozofii uniwersalistycznej zajmuje ona
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bardzo poczesne miejsce pewnego jakby sprawdzianu, z ktérym sie wszystkie
systemy filozoficzne winny rachowac.

Nie sposob oczywiscie i$¢ tak daleko, jak to chcieli niektdrzy filozofowie
szkoccy, a pdzniej za nimi i francuscy, ktérzy sadzili, Ze filozofia nie jest niczym
innym jak tylko prostym rozwigzaniem tego wszystkiego, co ludzie zdrowym
swym rozsadkiem za prawde uznajg. Wspdlne filozofii i zdrowemu rozsad-
kowi s3 tylko te nieliczne zasady poznania, jak zasada sprzeczno$ci gtoszaca,
ze nie moze jednoczes$nie by¢ i nie by¢. Zasada przyczynowosci, w mysl ktorej
kazdy skutek winien mie¢ swoja przyczyne, twierdzenie, ze catos$c¢ jest wiek-
sza od swej czesci, lub wreszcie naczelna zasada zycia moralnego, Ze nalezy
czynic to, co sie uwaza za dobre, a unikac tego, co sie uwaza za zte. One to sa
pierwszym i naczelnym przebtyskiem przyrodzonej zdolno$ci naszego pozna-
nia, ktéra nam daje moc wygtaszania i to najczes$ciej z catg pewnoscia sadow
twierdzacych lub przeczacych o wszystkim, co nas otacza, lub co sie w nas dzieje.
Dzieki tym pierwszym zasadom cztowiek posiada pewng urodzong zdolnos$¢
rozumowania, ktorg mozna nazwac logika codziennego uzytku — i do niej to sie
sprowadza to, co nazywamy zdrowym rozsadkiem. To wrodzone uzdolnienie
ludzie posiadajg w réznym stopniu doskonatosci i przedstawia ono dla nich
niezmierng wartos¢, ktorej nic zastapi¢ nie zdota.

Z chwila jednak, gdy wyjdziemy z kregu tych najogdlniejszych zasad i wyra-
stajacej z nich logiki wrodzonej i gdy zaczniemy w ich Swietle zastanawiac sie
nad czymkolwiek, bieg mysli filozofa lub uczonego, oddanego jakiejs$ poszczegol-
nej nauce, bedzie zupetie inny niz tego, ktéry zwyktym tylko zdrowym rozsad-
kiem zastanawia sie nad tym samym przedmiotem. Ten ostatni stwierdza fakty,
opisuje je tak, jak z zewngtrz wygladaja, taczy je ze sobg wedle tego, co sie najcze-
Sciej zdarza, ale rozebrac ich wewnetrznych sktadnikéw nie potrafi ani wyjasnic¢
przyczynowych miedzy nimi zwigzkéw. On wierzy, ze kij wtozony do wody, wbhrew
temu co mu wzrok méwi, nie zatamuje sie, ale dlaczego tak sie wydaje, tego
wyjasnic nie potrafi. Stowem wie, Ze tak jest, ale nie wie, dlaczego i nieraz przyj-
muje bardzo naiwnie wyjasnienie zjawisk, ktérych nie umie sobie wyttumaczy¢.

W spoteczenstwach kulturalnych, w ktérych wiele wiadomosci $cisle po-
danych rozchodzi sie przez szkote powszechng, i te dane zdrowego rozsadku
zostaja pogtebione i po czesci przynajmniej sprostowane w tym, co miaty w so-
bie zbyt naiwnego. W ten sposéb poziom umystowy spoteczenstwa powoli sie
podnosi, co niewatpliwie wptywa na dziatalno$¢ zdrowego rozsgdku mtodych
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pokolen. On juz od malenkos$ci rozwija sie w nich pod wptywem $cislejszych
wiadomosci naukowych, rozpowszechnionych w otaczajacej je atmosferze umy-
stowe;j. Na te strone o$wiaty spotecznej nalezy zwracac pilng uwage: powinna
ona rozwija¢ zdrowy rozsadek, a nie zastepowac go erudycja.

Zdrowy rozsadek og6tu nie moze jednak by¢ fundamentem nauki lub filozo-
fii w tym sensie, jakoby ona byty tylko jego przedtuzeniem lub rozwinieciem,
te ostatnie bowiem postuguja sie innymi metodami, ktérymi zdrowy rozsadek
niewyksztatconego cztowieka wiadac nie umie. Przedmiot mogg mie¢ ten sam,
ale podejscie do niego inne i metody inne. To prawda, Ze nauki i filozofia siegaja
gtebiej w rzeczywistosci, podczas gdy zdrowy rozsadek staje niejako u jej wrot
i stwierdza tylko podstawowe fakta, ktorych wyjasnic nie jest w stanie. Jest
on wiec tylko ich sprawdzianem negatywnym, i w tym sensie zaréwno nauka,
jakifilozofia winne sie z nim bardzo rachowac. Jak bowiem byty kierunki filozo-
ficzne, ktére przeceniaty doniosto$¢ zdrowego rozsadku, tak byty i takie, ktére
zbyt nim pogardzaty i twierdzity, Ze filozofia nie potrzebuje sie zupetnie na jego
gtos ogladac. Dazenia te zaznaczyly sie szczegdlnie w idealizmie niemieckim,
ktory w XIX w. wyrwat tak gteboki wptyw na catg umystowos$¢ naszego Swiata
cywilizowanego i ktoremu nasza kultura polska niestety tez bardzo silnie ule-
gta. Jeden z naczelnych myslicieli takiego kierunku, Hegel, gdy mu zarzucono,
ze jego spekulacje w dziedzinie astronomii sg sprzeczne z faktami, odpowiedziat
najspokojniej:, Tym gorzej dla faktow”. Nie tedy dziwnego, ze wkrdtce powstata
przeciw apriorycznym spekulacjom filozoféw silna reakcja pozytywizmu, zada-
jacarachowania sie z faktami, ktére kazdy spostrzega. Nie co innego i dzi$ znacza
tak czesto rozlegajace sie gtosy wérdd wyksztatconego ogdtu, domagajgcego sie
filozofii bardziej Zyciowej, starajacej sie nawigzac¢ kontakt z codziennym zyciem
i mysleniem przecietnego cztowieka, a nie odgradzajacej sie od nich swg ode-
rwang terminologia, nieraz wprost jakby zargonem, ktorego procz matej grupy
wtajemniczonych nikt nie rozumie.

Tak sie przedstawia stosunek nauki i filozofii do zwyktego myslenia ludzkie-
go. Punkt wyjscia majg wspdlny, mianowicie rzeczywisto$¢ $wiata w nas i wo-
koto nas, wspolne tez maja pierwsze zasady. Ktorymi sie w poznawaniu kieruja
i wrodzong logikg wspolng wszystkim ludziom. Ale zaledwie rusza z miejsca,
wnet nauka i filozofia przeganiaja czynno$¢ zdrowego rozsadku i dochodza
do takich wynikéw, do ktérych on nigdy by nie doszedt. Doskonale uformutowat
ten stosunek nauki i filozofii do naiwnych poje¢ zdrowego rozsadku Schiller.
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,Cztowiek, mowi on, nim zaczat filozofowag, jest blizszym prawdy niz filozof,
ktéry swych dociekan nie ukonczyt. Mozna przeto bez dalszego badania uwazac
za btedne twierdzenie filozoficzne, skoro w swym wyniku ma ogélne mniemanie
przeciw sobie. Dla tej samej jednak racji mozna je tez uwazac za podejrzane, jesli
i co do formy i metody ma to ogélne mniemanie za sobg”. Powyzsze stowa wziat
jako dewize swego dzieta o personalizmie William Stern, jeden z najwybitniej-
szych umystoéw filozoficznych ostatniej doby. Rozréznia on $ci$le dane zdrowe-
go rozsadku od danych, do ktérych dochodzi nauka i filozofia, ale bynajmniej
nie pogardza pierwszymi w przekonaniu, Ze zawierajga w sobie sporo prawdy
i posiadaja rzeczywistg warto$¢ sprawdzianu dla wszelkiej wiedzy ludzkie;.

2. Filozofia a nauka

Filozoficzne myslenie tedy tym rézni sie od zwyktego myslenia, do ktérego
kazdy cztowiek obdarzony zdrowym rozsadkiem jest uzdolniony, Ze Swiadomie
postuguje sie $cista metodg poznania, dzieki ktdrej glebiej przenika istotne
sktadniki rzeczywistosci, dostrzega ich zwigzki ukryte przed okiem powierz-
chownego obserwatora i wigze wyniki swych badan w jedng organiczng catosc.

Nieraz stawiane bywa pytanie, czy filozofia jest nauka i jaki jest jej stosunek
do tych licznych poszczegdlnych nauk, ktorymi zajmuja sie umysty ludzkie. Otéz,
jesli wzig¢ wyraz nauka w znaczeniu szerszym, jako pojecie rodzajowe, ktdrego
trescig jest systematyczna wiedza jakiegokolwiek przedmiotu, to zaréwno fi-
lozofia, jak i poszczegolne nauki sg jej gatunkami. Wsrdd nich zajmuje filozofia
pierwsze miejsce i jej przystuguje godnos$¢ naczelnej nauki, gdyz siega dalej
w glab rzeczywistosci, poznaje bardziej ukryte i bardziej istotne jej sktadniki
i czynniki, i przez to wznosi sie ponad og6t poszczegdlnych nauk.

Czesciej jednak uzywa sie wyrazu nauka w znaczeniu wezszym i wtedy obej-
muje ona tylko poszczegdlne nauki w przeciwstawieniu do filozofii. W tym sen-
sie i my bedziemy sie tutaj tym terminem postugiwali i wnet zobaczymy, na czym
polega réznica miedzy tymi dwoma przejawami wiedzy ludzkiej, jakie nazwami
nauki i filozofii oznaczamy. Pozwoli nam to nastepnie pozna¢, jaki istnieje
miedzy nimi stosunek i czy, oraz w jakiej, pozostaja do siebie zalezno$ci.

To, co filozofia ma wspoélnego z innymi naukami, da sie sprowadzi¢, poza
pierwszymi zasadami mysli, o ktérych mowiliSmy przed chwilg, do naczelnej
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metody poznania ludzkiego, jaka jest analiza, czyli rozbidr. Rzeczywistos¢ jest
bardzo ztozZona, ale jej zjawiska, ktore staramy sie pozna, stajq przed nami jako
co$ jednego i prostego, robigcego nawet na pierwszy rzut oka wrazenie czego$
jednolitego, nie dajacego sie roztozy¢. Kto by to myslat, Ze woda, powietrze,
Swiatto i tyle innych zjawisk w $wiecie nie sg bynajmniej czyms prostym, ale bar-
dzo ztoZonym. Dopiero doktadniejsze zastanowienie doprowadza nasz umyst
do wniosku, Ze ta jednolito$¢ i nieztozono$¢ jest pozorna, ze wszystko, co nas
otacza, jest bardzo ztoZone i Ze chcac to poznac, nalezy je roztozy¢ na wszystkie
jego sktadniki wewnetrzne, a jednoczes$nie poznac czynniki zewnetrzne, ktére
sie przyczyniaja do jego istnienia.

Nic nie ilustruje lepiej postepu analitycznego poznania jak rozwoj chemii;
zaczeta ona w starozytno$ci od czterech pierwiastkow, ktére uwazano za proste
sktadniki wszystkich cial, p6Zniej chemia doszta do wnioskuy, Ze takich prostych
sktadnikow jest o wiele wiecej, i w przekonaniu, iz sa one juz czyms$ bezwzgled-
nie prostym nie podlegajacym rozktadowi, nazwata je atomami. Tymczasem
ostatniemu pokoleniu fizykéw udato sie rozbi¢ budowy atomu i dowies¢,
Ze nie jest on tak prosty i nieztozony, jak to do niedawna jeszcze mniemano.
Czy na tym punkcie jesteSmy juz u kresu analizy materii?

Umyst ludzki moze tesknic do prostego wgladu w rzeczywisto$¢, do poznania
intuicyjnego nieréwnie doskonalszego, niestety jednak poza pierwszymi zasa-
dami bardzo mato co poznajemy prostg intuicja bez ciezkiej pracy rozbierania,
czyli analizowania. I jezeli moZemy sobie nieco zakres poznania intuicyjnego
rozszerzy¢, to tylko przez wytrwate wysitki, aby systematycznym rozbiorem
odkry¢ jedno$¢ w wielo$ci. Poznanie nasze, bedace w $wietle pierwszych za-
sad intuicyjnie chwytanych przez rozum w istocie swej analityczne, winno by¢
oczywiscie wcigz kontrolowane i uzupetniane przez synteze tj. przez sktada-
nie w umysle roztozonych catosci, aby sie przekonac¢, czy$my przy rozbiorze
nie pobtadzili, i nastepnie, aby ja zwiaza¢ w wyzszg cato$¢ z innymi poznanymi
drogg analizy zjawiskami. Uzyjmy tu poréwnania, ktére nam to zagadnienie
nieco wyjasni. Oto, gdy mamy wnies$¢ do lokalu o matych drzwiach maszyne,
ktéra sie w nich nie miesci, zmuszeni jesteSmy najpierw ja rozebrac na czesci,
aby potem po wniesieniu ztozy¢ jg na powro6t w jedng catos¢. Co$ podobnego
jest iz naszym poznaniem teoretycznym. Bieg jego mysli jest zasadniczo ana-
lityczny, zmierza on bowiem do tego, aby sobie odtworzy¢ w umysle pojecie
jakiej$ rzeczywisto$ci, czego nie mozemy inaczej dokonac, jak tylko rozbierajac
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ja na jej sktadniki i czynniki. W poznaniu praktycznym dzieje sie wprost prze-
ciwnie, bieg jego mysli jest zasadniczo syntetyczny, czyli sktadajacy, zdgza ono
bowiem do sktadania z dawnych poznanych teoretycznie tych praktycznych
sadow, czyli nakazdw, ktore majg pokierowac czynem. Zobaczymy, jak to sie
odbywa w zeszytach po$wieconych filozofii czynu.

0to6z, gdy idzie o zasadniczy bieg mysli, filozofia nie rézni sie od nauki,
tak bowiem jedna, jak i druga jest zasadniczo analityczna, i tylko droga roz-
bierania poszczegélnych zjawisk sktadajacych sie na rzeczywisto$¢ dochodzi
do syntetycznego ujecia mniejszych lub wiekszych catos$ci. Co je natomiast
rézni, to sa sktadniki i czynniki, ktérymi sie w tej rzeczywistosci zajmuje. Nauka
zatrzymuje sie nad blizszymi bezposredniemu poznaniu przy pomocy zmystow,
a przy tym stanowigcymi to, dzieki czemu rzeczy sie miedzy sobg réznia; stad
taka mnogos¢ poszczegdlnych nauk.

Tymczasem filozofia siega i dalej, i gtebiej, i wyzej. Jej przedmiotem sg
gtebsze sktadniki i wyzsze czynniki rzadzace rzeczywisto$cig, nie tak dostepne
bezposredniemu poznaniu od strony zmystéw i bedace wspolnym podtozem
wszystkich zjawisk sktadajacych sie na rzeczywisto$¢ albo na pewne jej dzie-
dziny. Stad tez podczas gdy nauk jest wiele, filozofia jest jedna.

Tak np. nauki przyrodnicze zajmujg sie Swiatem materialnym, a w szcze-
golnosci chemia i fizyka ogélnymi sprawami rzadzacymi ciatami jako takimi,
natomiast kosmologia, czyli filozofia przyrody, idzie glebiej i zastanawia sie
nad ogélnymi wtasciwoSciami materii, ktorych przyrodnik swymi metodami
nie chwyta, jako to istotny jej sktad wyjasniajacy jej powstanie, przeistaczanie
sieiniszczenie, jak nastepnie wynikajace stad jej wtasnosci, rozciggtos¢ w prze-
strzeni i zmienno$¢ w czasie, ktorego jest miarg itd. Sa to inne poziomy poznania
analitycznego, i kto to dobrze zrozumie, ochroni sie raz na zawsze od konflik-
téow miedzy badaniem wspolnych zjawisk przyrody réznymi, ale bynajmniej
nie sprzecznymi i nie wykluczajacymi sie nawzajem metodami nauki i filozofii.
Podobnie i w ramach nauk przyrodniczych botanika i zoologia, a nad nimi og6l-
niejsza biologia zajmujg sie Swiatem istot zyjacych i metodami swymi badaja
przejawy tego zycia w poszczegdlnych grupach czy to roslin, czy zwierzat; bio-
logia szuka nawet tego, co moze by¢ we wszystkich zjawiskach Zycia wspélnego.
Psychologia natomiast w szerszym znaczeniu, tak ja w starozytnosci i Srednio-
wieczu zrozumiano, idzie dalej i zastanawia sie nad samym pierwiastkiem zycia,
ktéremu istoty zyjace zawdzieczaja, Ze sie r6znig od $wiata istot martwych. Stad
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tez inaczej podchodzi do zagadnienia Zycia i innymi metodami je bada filozof
niz biolog. Wreszcie wezmy jeszcze inny przyktad psychologii w dzisiejszym,
ciasniejszym tego stowa znaczeniu jako nauki o zyciu $wiadomym cztowie-
ka. I one tez winne by¢ badane na dwéch poziomach. I na jednym wspdlnym
z naukami przyrodniczymi, a zatem metodami podobnymi do tych, jakimi sie
one postugujg, i na drugim — wyzszym, filozoficznym, docierajacym gtebiej
i siegajacym wyzej do istotnych sktadnikow i czynnikéw Zycia psychicznego.

Stowem, gdy filozofia stara sie pozna¢ dalsze wspolne sktadniki i czynniki
wszechrzeczy, czyli, jak sie to dawniej moéwito, ich , przyczyny pierwsze”, nauki
zajmujg sie ich sktadnikami i czynnikami blizszymi i wtasnymi, czyli w porzadku
bytu ich ,przyczynami drugimi”.

Jaki jest zatem wzajemny stosunek nauki i filozofii, czy i jaka istnieje miedzy
nimizaleznosc¢? Czy filozofia winna by¢ nanaukach zbudowana, jak chcg niektorzy,
takiz pokinie dojda one do pei rozwoju, o filozofii mowy by¢ nie moZze? Ona mia-
taby by¢ tylko ich uogélnieniem, a do tego konieczne jest opracowanie materiatu,
z ktorego ma ono by¢ snute. Na tym stanowisku stangt pozytywizm, w przeciw-
stawie do idealizmu poprzedniej epoki, ktory raczej wszystkie nauki sprowadzat
od filozofii. Stanowisko pozytywizmu winno by¢ jednak odrzucone jako btedne.

Swiadczy przeciw niemu najpierw niezalezny od siebie w ciagu wiekéw
rozwodj tych dziedzin wiedzy ludzkiej, przy czym uderzajgcym jest, jak filozofia
wyprzedzita nauki. Ona juz w starozytnos$ci doszta do trwatych wynikdéw, okoto
ktorych obraca sie dotad mysl ludzka, nie bez zmagan, ma sie rozumiec i wielu
odchylen w rézne strony. Nauki natomiast o wiele p6Zniej doszty do trwatych
wynikéw i to, co starozytno$¢ nam z ich dziedziny przekazata, rzadko, i w matym
tylko stopniu przekracza zwykte obserwacje zdrowego rozsadku.

Dodajmy tu nawiasem, Ze w starozytnosci u takiego np. Arystotelesa odrdéznie-
nie nauk od filozofii, cho¢ w zasadzie znane, nie zawsze byto w praktyce przepro-
wadzone, tak iz w jego spusciznie obok prawd charakteru filozoficznego, znajdu-
je sie sporo materiatu z dziedziny nauk, szczegdlnie przyrodniczych, nieréwnie
mniej warto$ciowego od tamtych. Po odrodzeniu sie jego filozofii w Sredniowie-
czu nie wszyscy dostrzegali te roznice i wiadomosci naukowe czerpane z jego
dziet sg czesto traktowane na rowni z doktryna filozoficzna. Tu niewatpliwie lezy
zrédto wielu uprzedzen do wielkiego mysliciela greckiego, z chwilg, gdy sie za-
czat nowozytny rozwdj nauk przyrodniczych, coraz bardziej postugujacych sie
narzedziami do obserwacji i matematyka do ujmowania jej w $cislejsze ramy.
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Niezalezno$¢ wzajemna filozofii i nauki potwierdza nastepnie inny fakt, oto
wielu uczonych, bardzo biegtych w swojej dziedzinie, filozofii nie zna, podobnie
jak wielu filozoféw nie zna wielu poszczegdlnych nauk, co nie przeszkadza,
ze tak jedni, jak i drudzy w granicach swej wiedzy bardzo owocnie pracuja.

Sprowadzenie filozofii do takiej ogélnej syntezy wszystkich nauk réwnato-
by sie zresztg zaprzeczeniu jej mozliwo$ci. W samej rzeczy bytaby ona dopiero
wtedy mozliwa, gdy wszystkie nauki dojda do peti rozwoju, tak ze bedzie
mozna z ich na zawsze juz ustalonych wynikow wysnuwac ogdlng synteze.
Ale czy dojda one kiedy do takiego stanu? Czy mozna sie spodziewac, ze przyj-
dzie moment, w ktérym mys$l ludzka sie zatrzyma, bo wyczerpie badania
rzeczywisto$ci, nie widzac w niej juz nic dla siebie nieznanego. A gdyby nawet
do tego doszto, to czy znajda sie tak potezne umysty ludzkie — chocby jeden
tylko, ktéry by w az ciggu najdtuzszego nawet Zycia zdotatby tak opanowac
dziedzine wszystkich nauk, aby méc wysnu¢ z tego synteze filozoficzna? Juz
dzis$ nikt nie moze by¢ specjalista we wszystkich naukach, a c6z dopiero bedzie,
gdy dojda one do petni swego rozwoju!

Btednym jest tedy traktowac filozofie jedynie jako jaki$ dalszy ciag nauk,
zaczynajacy sie dopiero tam, gdzie one sie konczg. Bynajmniej, filozofia
i nauki wyruszajg z tego samego punktu wyjscia, tj. z obserwacji tego, co sie
dzieje w nas i wokoto nas, ale zaraz od poczatku wkraczajg na odrebne drogji,
bo inaczej zabierajg sie do badania tych samych danych, czego innego szukaja
i odrebnymi postuguja sie metodami. Ciasne umysty z trudnoscia to pojmuja.
Zaréwno wsrad filozofow, jak i wsrdd uczonych nieraz znajdujg sie takie umysty
ograniczone, ktére chcg za wszelka cene metody swej wiedzy narzuci¢ kazdej
innej. Tacy ani wiasnej swej nauki, ani filozofii daleko naprzéd nie posuna.
Natomiast umysty szersze i prawdziwie twdrcze tatwo dojda do rozréznienia
punktow widzenia filozofii i nauki, i nawet wtedy, gdy réwnorzednie z filozofig
zajma sie ktoras z poszczegolnych nauk, potrafia z wielka sprawnoscig operowac
w kazdej z tych dziedzin odrebng a wtasciwa jej metoda.

Drogi nauk i filozofii sa przeto do$¢ od siebie niezalezne, i ci, co na nie wste-
puja, winni kroczy¢ po nich samodzielnie, nie krepujac sie ponad miare nawza-
jem. Zapewne, Ze pewien zwigzek miedzy nimi zawsze istnie¢ bedzie, Swiadczac
ojednosci wiedzy ludzkiej, bedacej odbiciem w nas rzeczywistosci jednej w so-
bie. Maja one jeden punkt wyjscia, ktérym jest obserwacja, i te same pierwsze
zasady, w $wietle ktorych wszystko poznaja i sadza. Zapewne, Ze w glebi rzeczy
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pewna zalezno$¢ wszystkich nauk od filozofii nie da sie zaprzeczy¢, stad tez
i pewne minimum filozoficznej kultury umystu dla studiéw kazdej dziedziny
naukowej jest konieczne. Jeszcze charakterystyczne byty pod tym wzgledem
ubolewania wybitnego naszego lingwisty Jana Rozwadowskiego, ze wspotcze-
sne studia uniwersyteckie nie sg oparte na jasnej, prostej i gtebokiej filozofii
zycia w ogole, a nauki i kultury w szczegdlnosci.

Dotyczy to przede wszystkim samych zasad prawidtowego myslenia, bez kto6-
rych zadna nauka obejs¢ sie nie moze, a nastepnie i podstawowych wiadomosci
o0 procesie poznawczym i jego stosunku do rzeczywistosci. Z tego tytutu filozofia
zawsze bedzie miata wobec catej dziedziny poszczegdélnych nauk pewne kie-
rownicze stanowisko, polegajace na tym, Ze aby je utrzymac¢ w najogdlniejszych
ramach myslenia odpowiadajgcego obiektywnym danym. W tych granicach
winna ona im jednak zostawi¢ catkowitg samodzielno$¢ w stosowaniu wiasnych
metod badania. Nawet gdy sie zapuszczaja na manowce nieznanych dotad hi-
potez, winna im zostawic cierpliwie dos¢ czasu na ich dociekania, bo i wéréd
tych manowcéw czasem czysto przypadkowo znajdowano $ciezynke, ktéra
prowadzita do bardzo doniostych prawd nieznanych dotad ludzkosci.

Nie bedziemy sie tu dtuzej rozwodzi¢ nad stosunkiem filozofii do teologii.
Teologia, bedaca systematycznym opracowaniem i rozwinieciem prawd obja-
wionych przez Boga, przekraczajgcych przyrodzone nasze poznanie, a przyje-
tych przez wiare, stanowi osobna dziedzine, odrebng i co do punktu wyjscia,
i co do metody, od filozofii. Filozofia w swoim wtasnym zakresie spotyka sie
tez z zagadnieniem Boga i naszego do Niego stosunku; zajmuje sie Nim, jak to
wnet zobaczymy osobna jej dyscyplina, zwang teodycea. Jest rzeczg oczywista,
ze miedzy wiedzg filozoficzng a wiedza teologiczna o Bogu musi by¢ $cisty zwia-
zek, mimo to jednak kazda w swej dziedzinie winna sie wiernie trzymac swego
punktu widzenia i $cisle postugiwac sie wtasciwymi sobie metodami pracy.

3. Filozofia a filozofie

Poznawszy miejsce filozofii w catoksztatcie poznania ludzkiego i wyod-
rebniwszy ja tak od wiedzy dostepnej wszystkim i zwanej potocznie zdro-
wym rozsadkiem, jak i od dziedziny poszczegélnych nauk, winni$my teraz
przyjrzec sie jej samej, jej stosunkowi do rzeczywistos$ci i sposobom, w jakie
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sie zabiera do poznania tych dalszych i gtebszych jej sktadnikéw i czynnikéw,
ktore, jakzeSmy to widzieli, s3 wtasnym przedmiotem jej dociekan. W zwigzku
z tym okaze sie koniecznym wyjasnienie wprzody tego faktu, ze istnieja rozne
filozofie, i to bardzo odrebne, podczas gdy z poréwnania z naukami wynika,
ze w przeciwstawienstwie do nich filozofia jest tylko jedna.

Ot6zjasnym jest, ze te liczne filozofie nie r6znig sie miedzy soba tak, jak po-
szczegOlne nauki, jak np. matematyka od chemii albo filologia, ale jak rézne
kierunki w tonie tej samej nauki. Nikogo nie powinno dziwi¢, Ze w tonie filozofii
kierunkoéw tych jest wiecej niz w jakiejkolwiek z poszczego6lnych nauk, skoro
sie weZzmie pod uwage, Ze ma ona najobszerniejszy przedmiot, obejmujacy ca-
tos¢ rzeczywistosci, i ze w niej bada to, co jest wspdlne, a wiec i bardziej ogélne.
Na szerokim trakcie mysli ludzkiej, ciagnacym sie przez wieki, sporo wydeptano
osobnych Sciezek i kolein, ktdre raz sie z soba zbiegaja, to znéw sie rozchodza,
a czasami i zupelnie zarastajg i znikaja na kroétszy lub dtuzszy przeciag czasu.
Nietrudno wszakze miedzy nimi dojrzec jedna, bardziej utartg droge, czesciej
uzywana i przeto wyrazniej odcinajacg sie na tle tego szerokiego traktu wiekowej
mysli ludzkiej. I ona nie zawsze jest rGwnie widoczna dla oka badacza, bo i ona
ulega wahaniom pod wptywem panujgcych pradéw umystowych i w pewnych
momentach dziejowych zweza sie, a nawet czeSciowo i porasta trawa i chwa-
stem polnym. A jednak uwazne oko podr6znika zawsze jg odkryje wsrod innych
inanig postara sie kierowac swe kroki. Tg wyjezdzong drogg na trakcie filozofii
jest filozofia uniwersalistyczna, ktdrej niniejsza biblioteczka ma stuzy¢, i sys-
temoéw filozoficznych, czym je przewyzsza i jakie sg przeto jej istotne cechy.

Podstawowa jej mysla jest to przekonanie, Ze filozofowanie jest czynno$cig
spoteczng catego rodu ludzkiego, ktéry powoli, wspolnym wysitkiem pokolen
przenika tajniki rzeczywistosci i ujmuje w ten sposéb zdobyte wiadomosci
wjedna systematyczng catos¢. Umyst pojedynczego cztowieka jest ograniczony,
a czas jego zycia krotki, stad tez i to, co on sam jeden w poznaniu prawdy doko-
nac potrafi, jest czym$ bardzo nieznacznym. A jesli zacznie od tego, aby dobrze
poznac prace tych, ktdrzy przed nim mysleli, sprawdzi jej wyniki, poprawi btedy,
to, co jest w niej trwatego powiaze w cato$¢ i sam dalej zabierze sie do badania
zagadnien, ktérych dotad nikt nie tknat, to pomimo kroétkiego zycia niejedno
bedzie mdgt doda¢ do skarbca wiedzy ludzkiej i w ten sposéb przyczyni¢ sie
od jej postepu. Tak sie rozwijata nie tylko filozofia, ale i wszystkie nauki, i dzi$
uwazane jest za podstawowe wymaganie metody naukowej w kazdej dziedzinie
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wiedzy dobrze znac¢ historyczny rozwdj zagadnienia, ktore sie studiuje. Kto
tego zaniedba i zechce tak swe poszukiwania podzieli¢, jakby nikt przed nim
nigdy na dany temat nie myslal, ten straci wiele czasu na odkrywanie tego,
co inni przed nim juz odkryli — na odkrywanie Ameryki, jak sie to zwykto mo-
wi¢ — przy czym nieraz nie doréwna swym poprzednikom i raczej zatrzyma
albo nawet cofnie rozwdj wiedzy, niz go naprzéd popchnie.

Filozofem, ktéry w zaraniu naszej kultury wyraznie postawit to zadanie pozna-
wania rzeczywisto$ci wysitkiem spotecznym, byt Arystoteles. Sam on, jak nam jego
dzieta $wiadcza, niezmiernie dbat o to, aby dobrze pozna¢ mysl swych poprzedni-
kow i wytuskac z niej wszystko, co ma trwatg warto$¢, i na poczatku Il Ksiegi swej
Metafizykirozwinat bardzo jasno ten proces wyszukiwania prawdy w sprzecznych
nieraz pogladach myslicieli minionych wiekéw. Nie brakto jednak nigdy filozofow,
ktérzy sie wzdragali przed takim wchodzeniem na utarte przez poprzednikéw
drogi. O jednym z nich — Epiklecie — opowiada Diogenes Laertios, Ze napisat
jakie$ 300 praciw zadnej z nich nie wspomniat nawet imienia innego mysliciela.

Jasnym jest, Ze to przeciwstawienstwo nie da sie sprowadzic¢ tylko do roz-
nic w zapatrywaniach i metodach filozoficznych, ale Ze siega gtebiej do réznic
w charakterach i moralnym nastroju samych myslicieli. Kto nie opanowat mitosci
wiasnej, ten fatwo i w dziedzinie wiedzy ulegnie pokusie uzywania jej dla swej
chwaty, dla pokazania swej wyzszo$ci nad innymi i niezalezno$ci swych zapa-
trywan od cudzych pogladéw. Dla takich usposobien kroczenie utartymi torami
bedzie jakby jakim$ pomniejszeniem i zawsze beda sie oni stara¢ wydeptywac
sobie wtasne $ciezki, cho¢by nikt nie chciat na nie w ich §lady wchodzi¢.

Ogolnie jednak, tak w starozytnosci, jak i w $§redniowieczu, przewazata
tendencja solidarnego wysitku w dociekaniach filozoficznych. Zarysowato sie
tam kilka kierunkéw, ktore dzielity miedzy sobg ogét myslicieli, ale $wiadomie
zadania przeciwstawienia sie im wszystkim nie ujawnialy sie jeszcze, tak jak
to miato miejsce w pdzniejszych czasach, po przewrocie umystowym wywo-
fanym reformacjg. Gdy w XIII w. filozofia Arystotelesa doszta do petni swego
odrodzenia, zasada przez niego ustalona, Ze najwiekszym filozofem jest sam
myslacy rod ludzki, stata sie podstawa catej pracy naukowej najgenialniejszych
przedstawicieli tego kierunku mysli, Alberta Wielkiego i Tomasza z Akwinu.
Sw. Tomasz jeszcze bardziej ja rozwinat i pogtebit, a zarazem doktadniej uza-
sadnit tak, iz odtad stata sie ona kamieniem wegielnym tej filozofii uniwersa-
listycznej, ktorej jest on po Arystotelesie najgenialniejszym przedstawicielem.
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Wielki wybuch indywidualizmu XVI w., spotegowany p6zniej wstrzasem,
jaki rewolucja francuska wywotata w zyciu umystowym swiata o kulturze ta-
cinskiej, zrodzit i w filozofii bardzo $wiadome tendencje partykularystyczne,
przeciwstawiajgce sie ostro zasadzie uniwersalistycznej minionych wiekow.
Gtoéwni przedstawiciele nowozytne;j filozofii, Bacon, Kartezjusz, Rousseau
i inni, nie taja sie ze swymi uprzedzeniami do filozofii poprzedzajgcych po-
kolen i wyraZnie glosza zadanie, aby filozof jak najmniej sie rachowat z tym,
co przed nim myslano. Rousseau idzie tu najdalej i radzi, aby zawsze trzymac sie
opinii filozoficznych najbardziej odbiegajacych od ogélnie przyjetych. Hasta
te w ostatnich trzech wiekach nadawaty podstawowy ton mysli filozoficznej,
i choc $liczny rozwoj historii filozofii od korica XVIII w. powinien byt dziata¢ tu
otrzezwiajaco, to jednak do dzi$ dnia dgzenia partykularystyczne przewazaja
nad starym uniwersalizmem. Stad ten chaos, jaki w dziedzinie filozofii panuje,
tanie dajgca sie uja¢ w jakas$ cato$¢ rozbieznos¢ systemow, te wcigz nowe proby
stworzenia systemow oryginalnych, ktére na moment zajasnieja na firmamen-
cie mysli, aby wkrétce zging¢ w zapomnieniu. Smiesznosé tego stanowiska
niejednego uderza, stad to humorystyczne okreslenie filozofa, ktére mozna
ustysze¢ w Niemczech: ,Taki pan, ktdry zawsze innego jest zdania”. Pomimo
tego, ilu wyksztatconych ludzi zywi przekonanie, ze o wartosci filozofa decyduje
nie tyle prawdziwo$¢, ile oryginalnosc¢ jego pogladow, tak jakby to szto przede
wszystkim o powiedzenie czego$ nowego, a nie o SciSlejsze poznanie prawdy.

Stad tez sie thtumaczy i to zjawisko, Ze tyle podrecznikéw historii filozofii
ogranicza sie do inwentaryzowania systemow filozoficznych i do oceniania
tylko stopnia nowosci pogladéw ich tworcow, a tak mato z nich sie interesuje
pytaniom, gdzie jest prawda. Oczywistg jest rzecza, iz autorzy takich podrecz-
nikéw nie majg wiele zrozumienia dla mysli filozoficznej dawnych wiekow,
aszczegoblnie dla kierunku tak uniwersalistycznego jak ten, ktérego naczelnymi
przedstawicielami sg Arystoteles i $w. Tomasz. Dla nich prawdziwa twérczo$¢
w dziedzinie filozofii budzi sie dopiero z chwilg, kiedy w umystowosci ludzkiej
pojawia sie reakcja indywidualizmu przeciw wszelkim wiezom spotecznym
i kiedy zaczyna filozofii nadawa¢ zasadniczy ton punkt widzenia partykula-
rystyczny. Poznawszy powstanie filozofii uniwersalistycznej w perspektywie
dziejowej i antagonizmu, w jakim z konieczno$ci znajduja sie do niej filozofie
partykularystyczne, poréwnujemy je teraz miedzy sobg pod wzgledem ogél-
nej ich tresci. Pozwoli nam to jeszcze lepiej da¢ ogolng charakterystyke tego
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gtebokiego kierunku myslowego, ktorego uprzystepnieniu ma stuzy¢ nasza
biblioteczka.

4. Istotne cechy filozofii uniwersalistycznej

Wtasciwg charakterystyka filozofii uniwersalistycznej, w odréznieniu
od kierunkéw partykularystycznych, jest to, czemu zawdziecza ona swa nazwe,
a mianowicie catkowito$¢, nieograniczanie sie do jednego jakiego$ sktadnika
czy tez czynnika badanego zjawiska, ale obejmowanie ich wszystkich. W prze-
ciwienstwie do nich systemy partykularystyczne wyrywaja z catosci jeden
sktadnik lub czynnik i okoto niego rozbudowuja swa doktryng, pomijajac
pozostate, a nieraz nawet odrzucajac je catkowicie. Wystarczy wymienic takie
doktryny filozoficzne czy to ogolniejsze czy bardziej szczegétowe, jak mate-
rializm i spirytualizm (typu Kartezjusza), jak realizm i konceptualizm, sen-
sualizm i idealizm, determinizm i indeterminizm i tyle, tyle innych, aby sobie
uprzytomni¢ utamkowos$¢ podobnych wysitkow. W kazdej z tych doktryn tkwi
sporo prawdy; ten jeden sktadnik badanego zagadnienia, ktory wysuneta ona
na czoto, jak np. materia lub duch, rozum i jego granice, prawo i sumienie, zmy-
sty i umyst itd. jest w niej dobrze zbadany i nieraz mogta ona na tym punkcie
posuna¢ nasza wiedze naprzdd. A jednak w cato$ci zadowoli¢ nas nie moze,
bo pomija inne sktadniki zagadnienia, rGwnie wazne, a nieraz i wazniejsze,
przez co temu jednemu, ktére wysuneta na czoto, przypisuje zbyt wytaczne
znaczenie nieodpowiadajace rzeczywistosci. Czynnik materialny odgrywa
na $wiecie ogromna role i materializm w badaniu tego sktadnika rzeczywi-
sto$ci sporo odkryt nowych, nieznanych dotad ludzkosci prawd, ktére weszty
na state do skarbca wiedzy. A jednak jest on jako system filozoficzny z gruntu
btedny, nie tyle przez to, co twierdzi ze $wiata materii, ile przez negacje pier-
wiastkow duchowych rzadzacych materia. [ samej dziedziny materii nie jest on
w stanie dzieki swemu negatywnemu nastawieniu dobrze poznaci przeniknac,
bo nie jest w stanie wyjasni¢, czym sie r6znig ciata zywe od martwych.

Utamkowo$¢ systeméw partykularystycznych tym sie ttumaczy, ze sa one dzie-
temjednego cztowieka, rozwijanym najwyzej jakis czas przez grupe jego uczniow,
ktérzy podobnie jak mistrz nie chca lub nie umieja czerpac ze skarbca wiedzy
nagromadzonego przez zastepy myslicieli poprzednich wiekéw. Jednego umystu
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ijego zycia cho¢by najdtuzszego jest za mato na to, aby o wtasnych sitach obja¢
cato$¢ zagadnien, ktérymi zajmuje sie filozofia. Trzeba sobie wprzddy i to dtugim
a wytrwatym wysitkiem, przyswoic to, co juz ludzko$¢ posiada nagromadzonych
wiadomosci, i dopiero wtedy mozna sie zabiera¢ do badania nietknietych dotad
jeszcze zagadnien, a tych jest wiecej, niz ogét mniema. Rzeczywisto$ci twierdza-
cej w nas i otaczajacej nas zewszad nie wyczerpiemy tak tatwo nasza wiedza.

Ot6z uniwersalistyczna doktryna filozoficzna tej utamkowo$ci, a z nig i jed-
nostronnosci nie posiada. Nie w tym sensie oczywiscie, aby nie byto w niej luk
i brakéw i aby juz wszystkie zagadnienia miaty rozwigzanie. Bynajmniej i ona
widzi przed sobg ogromne, nietkniete jeszcze wiedzg ludzka ztoza, ktdre pragnie
badag¢, ale w tym sensie, Ze w kazdym zagadnieniu, stara sie dotrze¢ do wszyst-
kich jego sktadnikéw i wszystkie je uwzglednic. Dane swoje czerpie wszedzie,
gdzie je mozna znaleZ¢, czy to z tradycji wtasnej szkoty, czy w najbardziej ob-
cych sobie doktrynach, z ktérych chetnie wytuskuje wszystko, co w nich jest
pozytywnego, aby to wcieli¢ do wlasnej syntezy. Nieraz naraza ja to na zarzut
elektyzmu, ale zarzut tego rodzaju $wiadczy tylko, jak mato kto umie odrdznic
materialng kompilacje od Zywej syntezy przetwarzajgcej w organiczng jedno$¢
nieraz bardzo rézne miedzy soba nieréwnosci.

Tym sie ttumaczy, ze owi historycy filozofii, ktorzy sie zajmujg przewaznie
inwentaryzowaniem doktryn filozoficznych i uktadaniem ich w pewne ramki
czy tez szufladki z odpowiednimi napisami, maja z filozofig uniwersalistycz-
ng niematy ktopot, bo ona sie w tych ramkach nie mie$ci. Nie jest bowiem
ani materialistyczna, ani spirytualistyczna (w sensie Kartezjusza), bo cho¢
broni do ostatniego tchnienia pierwiastka duchowego i jego substancji, widzi
go jednak w cztowieku organicznie (substancjalnie) zwigzanym z materia
i zmuszonym rachowac sie z jej prawami, w catej swej dziatalnosci. To samo
mozna by powiedzie¢ i o innych przeciwstawienstwach, ktéreSmy wyzej wy-
mienili, jak realizm i konceptualizm, racjonalizm i agnostycyzm, sensualizm
iidealizm, heteronomizm i autonomizm, determinizm i indeterminizm i inne.
Wszystko to sg ramki zbyt ciasne, aby uniwersalistyczne rozwigzanie tych
rozmaitych zagadnien mogto sie w nich pomiescic. Filozofia uniwersalistycz-
na wszystkie je przekracza, bo nad nimi goruje i doskonale taczy w sobie to
wszystko, co w tamtych jednostronnych doktrynach jest twércza prawda. Stad
stusznie mozemy méwic o jej transcendentalno$ci w stosunku do wszystkich
systemow partykularystycznych.
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Tutaj znajduje sie zrédto tych wszystkich uprzedzen do filozofii uniwer-
salistycznej, jakich nie jest w stanie przemoc, ktokolwiek stoi na stanowisku
partykularystycznym. Raz wydaje mu sie ona tylko eklektyczna kompilacja
z roznych przeciwnych sobie doktryn, to znéw zarzuca jej brak oryginalnosci,
wyrzeczenie sie samodzielno$ci w pogoni za prawdg, zbytnie uleganie tradycji,
opieranie sie na powagach dawnych myslicieli, szczego6lnie Arystotelesa i Toma-
sza z Akwinu itp. Nie jednemu sama nazwa filozofii uniwersalistycznej zda sie
nieuzasadniong, albo nawet pretensjonalng, bo w filozofii perypatetyczne;j,
zapoczatkowanej przez Arystotelesa, a rozwinietej dalej przez Tomasza, nie wi-
dzi on nic innego jak tylko doktryne partykularystyczng tych dwdch myslicieli,
jedna z wielu, jakie wieki wydaty.

Oto6z tak bynajmniej nie jest. Jesli ten kierunek mysli nie chce wystepo-
wac pod nazwg filozofii Arystotelesa lub Tomasza, ale pretenduje do nazwy
filozofii uniwersalistycznej, to wtasnie dlatego, aby zaznaczy¢ jak najwyraz-
niej, Ze nie idzie mu bynajmniej tylko o przechowywanie lub komentowanie,
albo choc¢by nawet rozwijanie doktryn filozoficznych tych dwdch poszczegdl-
nych ludzi, ale o rozbudowywanie pod ich przewodem mysli filozoficznej catego
rodu ludzkiego. Oni dwaj pojeli tak jak nikt inny te prawde, ze filozofowanie jest
funkcja spoteczng i Ze jedynie w mocnym oparciu o prace minionych pokolen
indywidualne poczynania na tym polu moga przyniesc¢ trwate rezultaty. Dzieki
temu ich doktryne mozemy w potocznej mowie nazywac arystotelizmem, ale by-
najmniej nie w tym sensie, w jakim doktryne Kartezjusza nazywamy kartezja-
nizmem lub Kanta — kantyzmem. Do doktryny dwoch wielkich koryfeuszow
filozofii uniwersalistycznej nalezy zastosowac to, co o samym tylko Tomaszu
z Akwinu méwit jeden z jego najwybitniejszych zwolennikéw w XVII w.: , My
w Tomaszu szukamy i bronimy czego$ wiecej niz samego Tomasza”.

Osobisty wktad dwdch genialnych umystéw do filozofii uniwersalistyczne;
jest ogromny, ale jak Tomasz jasno sobie zdawat sprawe, ze Arystoteles filozofii
nie wykonczyt i Ze dalej nalezy ja rozwija¢, tak i my nie myslimy uwazac syn-
tezy arystotelesowsko-tomistycznej za ukoniczong i ograniczac sie tylko do jej
wyktadania i bronienia. To drugie nalezy postawi¢ na ostatnim miejscu i tylko
w razie konieczno$ci poswieci¢ mu nieco czasu. Gtéwnym naszym zadaniem
winno by¢ najpierw przypominac tyle zapomnianych fragmentéw tej gtebo-
kiej doktryny i po odpowiednim zaktualizowaniu ich i od$wieZeniu podawaé
wspotczesnym nam umystom. Nastepnie wypadnie, jak to sie mowi w jezyku
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szkolnym, rozwija¢ dalej potezng jej wirtualnos¢, tzn. wysnuwac z niej dale;j,
nieapriorystycznie, ale pod ciggta kontrola obserwacji rzeczywisto$ci, zawarte
w niej prawdy, na ktérych umyst ludzki sie jeszcze nie zatrzymat, albo przy-
najmniej, ktérych dotad $cisle i metodycznie jeszcze nie opracowat. Tej pracy
starczy na pokolenia.

W stosunku do Arystotelesa i Tomasza zajmiemy zawsze stanowisko petne
szacunku i ufno$ci w mysl zasady, ktora pierwszy z nich wygtosit: pisteuci gar
dei ton mantanonta (,,uczacy sie musi wierzy¢ nauczajgcemu”). Ich twierdzen
nie myslimy przyjmowac jako jakich$ nieomylnych orzeczen, ale uwazamy,
ze nad kazdym z nich warto sie zawsze gteboko zastanowi¢, cho¢ nieraz wypad-
nie je pogtebi¢, sprecyzowac, poprawic, a czasami nawet odrzucié. To ostatnie
wypadnie uczynic¢ z wiekszoS$cia pogladéw odnoszacych sie do poszczego6lnych
nauk, ktore, jakeSmy to wyzej wyznaczyli, w starozytnosci i Sredniowieczu
zbyt byly z filozofig pomieszane, a ktére wobec nowozytnego rozwoju nauk
ostac sie nie moga. Nieraz nam sie zdarzy, ku zgorszeniu partykularystéw,
wysnuwac z nauki Arystotelesa i Tomasza wnioski, ktorych oni sami nie wy-
snuwali, ale ktore sie tego wysnucia na mocy logiki domagaja. Najlepszym tego
przyktadem jest np. nauka o Bogu tak fragmantarystycznie jeszcze zarysowana
u Arystotelesa, a jednak zawierajgce w sobie wirtualnie to wszystko, co z niej
p6Zniejsze pokolenia wysnutem i co Tomasz tak genialnie ujat w jedna synteze.
Nikogo nie powinno dziwi¢, ze w tej pracy nieraz ukaza sie w gronie filozofii
uniwersalistycznej rozbiezne poglady. Zle bytoby, gdyby byto inaczej. Kto $ledzi
bieg tego poteznego pradu mysli od wiekdw, wie dobrze, Ze jest peten zmagan
i sporéw wewnetrznych, co najlepiej Swiadczy o zywotnosci jego.

Filozofia uniwersalistyczna nie mysli tez bynajmniej ptaci¢ swym rywalkom
partykularystycznym pieknym za nadobne i przestania¢ sobie uprzedzeniami
prawdziwe wartosci, ktére nieraz (nie zawsze i nie wszystkie) moga zawierac.
Stosunek jej do nich jest zawsze raczej zyczliwy i nawet, jak to dobrze wyrazo-
no, zaborczy. Ceni ona sobie wtozona w nie prace, i pomijajac ich uprzedzenia,
negacje i catg jednostronno$¢, stara sie wytuskac zawarte w nich prawdy, a gdy
sg czyms$ nowym, wciela je nawet do swej syntezy. Hasto to wygtosit juz w staro-
zytnosci Justyn Meczennik w Il w. po Chr,, a zanim powtérzyt je Ambrozy: ,Kazda
prawda, ktokolwiek by ja wygtosit, pochodzi od Ducha Sw”, a wiec jest nasza
i winna by¢ do naszego skarbca wiedzy wtgczona. Nawet i do btadzen w poszu-
kiwaniu prawdy nalezy sie odnosi¢ z szacunkiem i z wdzieczno$cia, jak tego zada
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Tomasz z Akwinu, bo i z nich wiele sie nauczy¢ i skorzysta¢ mozna. Wskazuja
nam one, ze na tej lub owej drodze przejs$cia nie ma, i sprawiajg, ze nie tracimy
czasu na wchodzenie na nie i od razu szukamy pewniejszych przejs¢. Oto, jak
sie przedstawia ogdlng charakterystyke filozofii uniwersalistycznej w poréw-
naniu z kierunkami partykularystycznymi, ktére zapanowaty nad Umystowo-
Scig ostatnich trzech wiekow. Jest to prad gteboki i szeroki, na pozér spokojny,
ale w istocie swojej wartki i zdolny porwac i daleko zaprowadzi¢ umysty, ktére
zainteresuje. Zada¢ on od nich bedzie, wszakze nie tylko uzdolnien w dziedzi-
nie poznania, ale i pewnych zalet w dziedzinie charakteru, a szczegdlnie opa-
nowania tej checi wyréznienia sie w poszukiwaniu prawdy, a nieraz niestety
i kosztem tejze prawdy. Filozofia uniwersalistyczna zagda pewnej ascezy w Zyciu
umystowym i Zada ona karnego staniecia szeregu myslicieli, ktorzy solidarnym
wysitkiem spotecznym badaja rzeczywisto$¢ Swiata, Zagda opanowania wcigz
budzacego sie w duszy pragnienia, aby zaimponowa¢ innym oryginalno$cia
pogladéw, chocby z uszczerbkiem prawdy. Stowem, przyswieca jej gteboki
ideat bezinteresowno$ci w poszukiwaniu tej prawdy, i to niewatpliwie wielu
od niej odstrasza, natomiast wielu innych wtasnie pocigga i zagrzewa do pracy.

5. 0golny podziatl filozofii uniwersalistycznej

Przyjrzyjmy sie teraz w krotkosci na zakonczenie ogélnemu podziatowi
filozofii, nie wchodzac w pewne spory, ktére sie wkoto tego zagadnienia tocza.
Na jedno tylko zwrdcimy uwage, ze od czaséw starozytnych i sredniowiecznych
nastapity pewne przesuniecia w zwigzku z wyrazniejszym wyodrebnieniem
nauk przyrodniczych i psychologii doswiadczalnej, ktorych juz dzis do filozofii
nie zaliczamy. Stad miejsce fizyki u Arystotelesa zajeta kosmologia, a psychologia
filozoficzna, czyli jak jg dzi$ nazywamy racjonalna, tez juz nie odpowiada temu,
co nauka o zyciu obejmowata u wielkiego mysliciela greckiego.

Filozofie zwykto sie dzieli¢ na trzy podstawowe dziaty, a mianowicie na lo-
gike, filozofie spekulatywna i filozofig praktyczna. Zaznaczamy jednak zaraz,
Ze nazwa ostatniego dziatu nie jest Scista, filozofia bowiem praktyczna, jesli idzie
ometode poznania, jest takze spekulatywna, a nazwe swa zawdziecza temu tylko,
ze ma za przedmiot dziatalno$¢ cztowieka, podczas gdy tak zwana filozofia spe-
kulatywna zajmuje sie tym wszystkim, co do zakresu jego dziatalnosci nie nalezy.



]. Woroniecki OP, Co to jest filozofia?... 405

Logika jest niejako przedsionkiem filozofii, przynajmniej co sie tyczy
pierwszej jej czesci tzw. logiki formalnej. Zajmuje sie ona samym przebiegiem
poznawczym rozumu, ktéry nazywamy rozumowaniem, i przez zastanowie-
nie sie nad nim daje umiejetnos¢ prawidtowego uzywania tego narzedzia naszej
mysli. Racjg, dla ktorej nie zalicza sie jej do wiasciwosci filozofii, jest to, Ze jest
w réwnym stopniu konieczna kazdej nauce, nie jest bowiem niczym innym
jak uswiadomienie sobie i systematycznym opracowaniem tej logiki codzien-
nego uzytku — logica utens — o ktorej wyzej mowiliSmy i ktéra jest naczelnym
sktadnikiem tego, co nazywamy zdrowym rozsadkiem.

Poza prawidtowo$¢ rozumowania logika formalna nie wychodzi i trescig
rozumowania sie nie zajmuje, ani tez jego zasadami wynikajgcymi ze stosunku
do tej tresci. To zadanie przypadta w udziale tak zwanej logice materialnej, kto-
ra juz catkowicie nalezy do filozofii, gdyz bada analitycznie sktadniki procesu
poznawczego, tak jak sie one w rozumowaniu przejawiajg i dziataja. W niej
po raz pierwszy staje przed nami jedno z centralnych zagadnien catej filozofii
uniwersalistycznej, bedace kluczem do zrozumienia jej budowy, a mianowicie
zagadnienie poje¢ ogolnych, czyli, jak zwykliSmy je od niedawna nazywac, po-
wszechnikow. Logika nie rozwigzuje go catkowicie, pozostawiajac to, gdy idzie
o ich powstanie w umysle, psychologii, a 0 warto$¢ rzeczywistg ontologii.

Filozofia spekulatywna zaczyna swoja prace od dotu, od tego, co jest nam
najprzystepniejsze, czyli od Swiata materialnego. Pomija ona na razie podsta-
wowy jego podziat na istoty martwe i Zyjace i zajmuje sie tylko tym, co obie
dziedziny maja wspdlnego, a wiec gtebszymi sktadnikami wszelkich istot,
w ktoérych sktad wchodzi materia i ktorych wspolng cechg jest zmienno$¢ w ra-
mach przestrzeni pod miarg czasu. Ten podziat filozofii nazywamy kosmologia
lub filozofig przyrody.

Nastepny dziat filozofii zajmuje sie juz tylko Swiatem istot Zyjacych. Pozosta-
wia on naukom przyrodniczym: biologii, fizjologii i psychologii doswiadczalnej
badanie blizszych sktadnikéw i czynnikéw zycia rozrdézniajacych jego podsta-
wowe zjawiska i nawet rodzaje, i gatunki istot zyjacych, i idzie w gtab do tego,
co jest Zrodtem wspolnym zjawisk zyciowych. Mamy tu do czynienia z psycho-
logig, zwang w odréznieniu od do$wiadczalnej racjonalng lub spekulatywna.
Zajmuje sie ona najpierw w swej czesci ogélnej podstawowym zagadnieniem
samego pierwiastka zycia zwanego dusza i jego stosunkiem do ciata, jakie ozy-
wia, a nastepnie w czesci szczegotowej bada jego czynnosci, najpierw wspolne
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duszy i ciatu, potem wlasne samemu pierwiastkowi duchowemu, co ma miejsce
tylko u istot rozumnych, Swiadomych swojego zycia duchowego.

Po kosmologii i psychologii wzrok filozofa siega gtebiej, i wiedzac juz z tej
ostatniej, Ze Swiat nie ogranicza sie tylko do samej materii i ze oprocz niej istnieje
jeszcze odrebny $wiat ducha, zastanawia sie teraz z kolei nad tym, co oba te $wia-
ty majg wspolnego, a mianowicie nad bytem jako takim. Podobnie jak kosmologia
analizowata ogo6lne warunki i sktadniki bytu materialnego, tak teraz metafizyka
stara sie poznac¢ sktadniki bytu w ogdle. Najpierw czyni to ona ze strony samego
przedmiotu i ten dziat stanowi jej cze$¢ najogolniejsza, zwang ontologia. Jest ona
nauka o bycie jako takim i 0 najogdélniejszych, a zarazem najistotniejszych sktad-
nikach i czynnikach dajacych sie wyodrebni¢ umystem we wszystkim, co istnieje.

Z ontologia taczy sie nastepnie kryteriologia, ktéra ma za zadanie zbada¢
poznawalno$¢ bytu przez nasz rozum. Nawigzuje przeto ona do psychologii,
ale wtasciwie nalezy juz do metafizyki, gdyz zajmuje sie nie samym procesem
poznawania, ale jego warto$cig w stosunku do rzeczywistego bytu. Ten dziat
filozofii nabrat szczegdlnego znaczenia w ostatnich wiekach, odkad zaczeto
pod wptywem Kanta podawa¢ w watpliwo$¢ obiektywno$¢ naszego poznania,
a przeto zdolno$¢ naszego umystu do ujmowania prawdy w rzeczach.

Wreszcie pozostaje metafizyce jeszcze jedno spekulatywne zagadnienie, a mia-
nowicie zagadnienie istnienia i natury czystego ducha, niezwigzanego w swym
bycie i dziatalno$ci z materig. Przekonanie, wyniesione z psychologii o istnieniu
czynnika niematerialnego na $wiecie, i ogélna nauka o bycie zniewala umyst
do postawienia tego pytania, tym bardziej ze i obserwacja zardwno wtasnego zycia
wewnetrznego, jak i otaczajacego nas Swiata sktania nas do szukania wyjas$nienia
takich zjawisk jak poczucie obowiagzku i tad we wszechswiecie. Prowadza nas one
do uznania jakies$ istoty rozumnej rzadzacej tak wszechswiatem — makrokosmo-
sem — jak i sumieniem — mikrokosmosem. Ten ostatni dziat filozofii stanowi
przedmiot teodycei, ktéra w odréznieniu od teologii bez opierania sie na obja-
wieniu stara sie o samych sitach przyrodzonych naszego rozumu dojs¢ do po-
znania istnienia i natury pierwszego Bytu, od ktérego wszystkie inne sg zalezne.

Po wyczerpaniu wszystkiego, co nie wchodzi w zakres naszej dziatalnosci,
i przez to stanowi przedmiot filozofii spekulatywnej w $cislejszym jej znacze-
niu, przechodzimy na koniec do tego dziatu filozofii, ktéry ma za przedmiot
wiasng naszg dziatalno$¢ i ktéry obejmuje nazwa filozofii praktycznej. JakeSmy
to juz zaznaczyli, réznica miedzy tymi dwoma dziatami jest czysto przedmio-
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towa. Z punktu widzenia metody, filozofia praktyczna jest mniej spekulatywna
od tak zwanej praktycznej, nie ma ona bowiem bynajmniej na celu da¢ bezpo-
Srednio umiejetno$¢ praktyczna tej lub innej naszej czynnosci, ale pokierowac
droga analizy poznaniem sktadnikéw i czynnikéw wszelkiej dziatalnosci
ludzkiej. Dziatalno$¢ ta jest bardzo rozmaita, ale na czoto jej wysuwa sie to,
co nazywamy postepowaniem moralnym i co obejmuje zesp6t wszystkich
dobrowolnych czynéw cztowieka, za ktére ponosi on, cho¢ nie zawsze w réw-
nym stopniu odpowiedzialno$¢. 0golng ta dziatalnos$cig cztowieka zajmuje sie
filozofia moralna, rozrézniamy w niej jednak dziatalno$¢ jego jednostkowa,
czyli indywidualna, bedaca przedmiotem etyki i dziatalno$¢ spoteczna, bedaca
przedmiotem socjologii.

Oprocz tej ogdlnej dziatalnosci cztowieka niewytwarzajacej nic poza nim,
istnieje jeszcze dziatalnos¢ jego przetwarzajaca co$ z otaczajacego go Swiata.
[ ona tez winna by¢ przedmiotem osobnego zastanowienia, szczeg6lnie gdy
jest wyrazem potrzeby odtworzenia pewnego ideatu piekna. Zajmuje sie nig
estetyka, ktdra, biorgc ogélne pojecie piekna z antologii, Bada jego przejawy
w réznych dziedzinach zycia i jest podstawa tak bardzo r6znorodnej twdrczosci
artystycznej cztowieka. Z nig powracamy znowu do $wiata materii i zmystow,
juz jednak widzialnego z wyzszego i idealniejszego punktu widzenia piekna,
i ona to zamyka cykl dyscyplin filozoficznych.

Aczkolwiek rézne wtasnym swym przedmiotem, zachowujg one wszyst-
kie miedzy sobg gteboka jednolito$¢, co nie ma miejsca w dziedzinie nauk .
Racja za$ tego jest to, Ze filozofia zajmuje sie gtebszymi, a przeto i bardziej
wspolnymi sktadnikami i czynnikami wszechrzeczy, podczas gdy nauki zaj-
mujg sie ich sktadnikami i czynnikami blizszymi, stanowigcymi wtasnie o ich
rozmaitosci. Totez filozofia wymaga objecia catosci sktadajacych sie dziatow
i dopiero po pewnym opanowaniu tej cato$ci pozwala na specjalizowanie sie
w tej lub owej z poszczegolnych jej dyscyplin.

Dodajmy jeszcze na zakonczenie, jak wielkg doniosto$¢ dla studium filozofii
uniwersalistycznej posiada historia filozofii. Nie powinna ona by¢ oczywiscie
traktowana jako proste inwentaryzowanie pogladow poszczegdlnych filozofow
w ciggu dziejow, ale jako dzieje zmagania sie umystu ludzkiego, aby sie dowie-
dzie¢, jak sie maja rzeczy w prawdzie i rzeczywistosci. Hastem jej winny by¢
te stowa Tomasza z Akwinu: ,Nie o to nam przede wszystkim idzie, co ludzie
mysleli, ale gdzie jest prawda”.
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Chcac przedstawi¢ powyzszy podziat filozofii w sposob bardziej przejrzysty,
damy na zakonczenie schematyczny rozktad dyscyplin, ktére sie na nig sktadaja,
w tym porzadku, w jakim je tu wymienili$my. Dodajmy do nich na poczatku jesz-
cze jedng, mianowicie wstep do filozofii, ktory jak to niniejsza praca czyni, uta-
twi¢ ma ogdlne zorientowanie sie w catej tej tak waznej dziedzinie mysli ludzkie;.

Kazdej z tych dyscyplin pragniemy po$wieci¢ jeden albo i kilka zeszytéw na-
szej biblioteczki i starac sie bedziemy wysuwac¢ w kazdym z nich na czoto zagad-
nienia centralne, koto ktérych i wszystkie inne w tej samej dziedzinie sie obracaja.

1. Wstep do filozofii

Logika formalna Wzglad na prawidtowos$¢ |2. Logika (fil. mysli)
rozumowania.
Logika materialna Wzglad na jego tresc¢ 3. Kosmologia
Logika w ogdlnosci (Fil. Mater.)
Fil. $wiata widzialnego, |Przyrody ozywione;j, 4. Psychologia,
czyli fil. przyrody w szczegdlnosci (Fil. zycia, zwtaszcza
$wiadomegozyciacztowieka|Swiadomego)
Bytu w ogdlnosci. 5. Ontologia (Fil. bytu).
Fil. Swiata niewidzialnego, |Bytu pod wzgledem 6. Kryteriologia
) . czyli Metafizyka albo jego poznawalnosci. (Fil. prawdy)
Filozofia ) )
filozofia bytu
spekulatywna
Pierwszego Bytu 7. Teodycea
istniejacego (Fil. Boga i religii)
Z samego siebie
Fil. postepowaniamoralnego|Pojedynczego cztowieka |8. Etyka (Fil. czynu)
) ) Grup spotecznych 9. Socjologia
Filozofia o
(Fil. zycia spotecznego)
praktyczna
Fil. techniki Twoérczosci 10. Estetyka
artystycznej (Fil. piekna)
Dzieje rozwoju mysli filozoficznej 11. Historia filozofii
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