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Wlodzimierz Wieczorek

Witam bardzo serdecznie calg spoteczno$¢ akademicka naszej uczelni na czele z pania
rektor Elzbieta Mycielskg-Dowgialto, z kadrg nauczycielska 1 profesorskg. Witam
uczestnikow naszego dzisiejszego Konwersatorium. Witam panig Luize Wawrzynska-
Furman, ktoéra jest doktorem teologii, psychologiem, judaistkg. Witamy bardzo serdecznie
wsrdd nas ksiedza Adama Bonieckiego, ktory byt wieloletnim generatem Ojcéw Marianow,
od 1999 do 2011 redaktorem Tygodnika Powszechnego, pisma, ktore przeklada jezyk
teologii, jezyk KoS$ciota na taki, ktory jest zrozumiaty we wspolczesnej kulturze. To akurat
wyraznie koresponduje z tematyka naszych Konwersatoriow, dlatego ze kiedy mowimy o
systemie warto$ci w chrzescijanstwie, takich, ktore zblizajg nas do Boga 1 budujg komunig z
Nim, to tez mamy na mys$li te formy wyrazu wartosci, ktére sg zrozumiate w danym
kontekscie kulturowym, pozwalaja nam przezywac wiare, nadziej¢ 1 mitos¢ w taki sposob, jak
to jest objawione w Pismie §wigtym.

Podczas poprzedniego Konwersatorium moéwiliSmy ogoélnie o tematyce wartosci w
wychowaniu. ZwrdciliSmy uwage na szereg aspektow, szczegdlnie na ten,
do ktoérego nawiazuje Jan Pawet II w encyklice Redemptor Hominis i tu bym przywotat cytat:
>> poznacie prawdeg, prawda was wyzwoli”. W stowach tych zawiera si¢ podstawowe
wymaganie i przestroga zarazem. Jest to wymaganie rzetelnego stosunku do prawdy jako
warunku prawdziwe] wolnosci. Jest to rdwnoczesnie przestroga przed jakakolwiek pozorng
wolnoscig. Przed wolno$cig rozumiang jednostronnie, powierzchownie bez wniknigcia w catg
prawde o cztowieku i jego §wiecie<<.

I my zwr6ciliSmy na to uwage, ze problemem jest nie tylko rozumienie czym jest
wartos$¢, ale takze wspolczesnym problemem kulturowym jest to, Ze spdjny system wartosci
nam si¢ rozpadl, co czasami powoduje, ze w poszukiwaniu prawdy zapomina si¢ o dobru, w
poszukiwaniu wolnosci, zapomina si¢ o prawdzie. Ten zatomizowany system warto$ci
sprawia, ze wartosci stajg si¢ z czasem karykaturg siebie 1 odwracajg si¢ przeciwko
cztowiekowi.

Dzisiaj zawezamy pole naszego podejscia do problematyki prawdy, ktora jest proba
zrozumienia tego czym jest prawda; ktora mowi jak jest i jaka jest rzeczywisto$¢; ktora
odnosi si¢ do konkretnego obiektu. Moéwimy o tym w kategoriach aksjologicznych — prawdy



jako warto$ci. Ze wzgledu na audytorium i na to, ze w wigkszo$ci sg panstwo nauczycielami
lub przysztymi nauczycielami, bedziemy moéwi¢ w jaki sposob prawde komunikowaé w
sposob konstruktywny dla dziecka, dla mlodego cztowieka. To tez jest takze jedno z wyzwan
stojacych przed nami jesli chodzi o prawde. Poruszamy ten problem w okreslonej kulturze,
nazywanej postmodernistyczng. W tej kulturze funkcjonuja roéznego rodzaju koncepcje
prawdy. Jest wiele osob, ktore zachowuja sceptycyzm co do mozliwosci poznania prawdy, a
nawet co do istnienia prawdy obiektywnej, absolutnej. Jest wiele osob, ktore uwaza, ze
prawda istnieje, ale jest relatywna — zalezna od subiektywnych uwarunkowan — i kazdy ma
swoja prawde¢. Na tym tez bardzo cz¢sto bazuje dzisiejsza kultura tolerancji. Zaktada ona, ze
prawda kazdej osoby jest rownie prawidtowa. Pragmatyzm podpowiada, ze prawdg jest to, O
wywoluje najwiekszy entuzjazm do dzialania.

Chcemy dzisiaj pochyli¢ si¢ nad zagadnieniem prawdy w konteks$cie pytania jakie jest
znaczenie prawdy jako warto$ci chrzescijanskiej w wychowaniu. Oddaje teraz glos ksiedzu
redaktorowi Adamowi Bonieckiemu, z prosba o oméwienie zagadnienia.

Ks. Adam Boniecki

Bardzo si¢ cieszg, ze jest przewaga kobiet. Kobiety to myslaca cze$¢ naszego
spoteczenstwa. Zadali mi Panstwo temat przerazajaco trudny. Czuje si¢ tu dos¢
nickomfortowo, wiedzac jak znakomitych mamy w Polsce specow od tej problematyki na
przyktad ksiedza Andrzeja Szostka z mojego zgromadzenia, ktory jest znakomitym filozofem
1 etykiem. Prawda moralna to temat bardzo trudny, wymagajacy powaznej refleksji by si¢ nie
da¢ skotowac.

Jezeli mamy mowi¢ o prawdzie w aspekcie wychowania, to nasuwa si¢ jako pierwsze
pytanie: czym jest prawda moralna? Istnienie takowej oznacza przyje¢cie obiektywnego
porzadku moralnego, czyli uznania, ze niektére rzeczy sa wewnetrznie zte. Oznacza, zZe
istnieje obiektywny porzadek dobra i zta. Takie jest stanowisko Kosciola, ze obiektywny
porzadek moralny istnieje i jest poznawalny, co nie znaczy, ze jest poznany. Swicty Jan Pawet
I poswigcil temu wazny dla doktryny Kosciota dokument, encyklike Veritatis Splendor.
Podobne jest stanowisko Kosciota w stosunku do wiary i do Boga. Na przyktad o dogmatach
wiary mowimy, Ze s3 prawdziwe, ale nie s3 wyczerpujace. Zadne sformulowania nie moga
pojecia Boga wyczerpa¢. Ta encyklika przeciwstawia si¢ twierdzeniu, ze Bog jest catkowicie
niepoznawalny. Narzedziem rozeznania w wartosciach dobra i zla jest wladza umystowa
rozpoznajaca obiektywne prawo moralne, ktéra nazywamy sumieniem. Jest to czynnos¢
rozumu praktycznego, ktory gdy ocenia robi to wedtug jakich$ kryteriow. I tu si¢ zaczynaja
problemy. Moze by¢ sumienie btedne, wypaczone. Chrzedcijanie moéwia, ze sg niezmienne
kryteria rozpoznawania, ktore trzeba stale poznawaé. Kryteriami moga by¢ zasady
wynikajace z umowy spotecznej, moga nimi by¢ powszechne przekonania na jakims$ etapie
rozwoju Kkultury, wychowanie itd. Ostatecznie wazne jest to, co mi mowi moje sumienie.
Czlowiek bedzie sadzony z tego, czy postgpowal w zgodzie ze swoim sumieniem. Ale
jednoczesnie odpowiada za to, czy ksztaltowal swoje sumienie i formowat je wiasciwie.

Kardynat John Henry Newman, wspaniaty konwertyta, ktory przeszedl do Kosciota
katolickiego z Kosciota anglikanskiego, i niedawno zostat ogloszony btogostawionym, wielki
mysliciel, $wiadek, ktory przeszedt droga intelektualnego rozeznania umiescit w liscie do
ksiecia Norfolku: nastgpujace stwierdzenie ,,Gdybym mial, co zreszta mato prawdopodobne,

2



wznie$¢ toast za religie, pitbym go za papieza, ale najpierw za sumienie, a dopiero potem za
papieza”.

Jak si¢ rozezna¢ w tym gaszczu rdéznych wartosci i pseudo wartos$ci? No wigc pobozny
kaptan, ktory tu przed wami siedzi mowi: czytaj Pismo Swigte. Droga poznania prawdy
moralnej jest Objawienie. Pan Bog przemdwil przez swojego Syna, przez Chrystusa. Proszg
jednak zwroci¢ uwage, ze w Kosciele nie ma dogmatow moralnych. Mowimy o
przykazaniach moralnych, ktére wskazujg na wartosci. Nie jest to jednak tak proste, jak
moglo by si¢ wydawac. Niektorzy ,,dobrzy katolicy” mowia, ze sa w porzadku, bo zachowuja
dziesi¢¢ przykazan. Tymczasem my czesto tych dziesigciu przykazan Bozych nawet dobrze
nie znamy. Moze dlatego tak lekko mowimy, ze je zachowujemy. Po pierwsze znamy je w nie
calkiem $cistym ttumaczeniu. Poczynajac od samej nazwy. Dekalog w Biblii nie nazywa si¢
przykazaniami a o$wiadczeniami. Po drugie, wersja katechizmowa jest wersja skrocong.
Mamy tez w Ewangelii odwotania si¢ do Starego Testamentu. Trzeba naprawdg znaé Stary
Testament, zeby je zrozumie¢. Oto przyklad: W Starym Testamencie, w przykazaniach
wiasnie, jest takie: ,,nie wolno ci przysigga¢ na Imi¢ twojego Boga, na prézno, bo Bdog nie
wybaczy temu, kto przysiagt na Jego Imi¢ na prézno” (nasze ,,Nie bedziesz wzywat imienia
Pana Boga twego na daremno). I prosz¢ zwrdci¢ uwage, ze w tym samym duchu jest
wypowiedz Jezusa: ,,Czytaliscie: Nie bedziesz falszywie przysiggal, lecz dotrzymasz Panu
swej przysiegi. A Ja wam powiadam: Wcale nie przysiggajcie — ani na niebo, bo jest tronem
Bozym; ani na ziemig, bo jest podnozkiem stop Jego; ani na Jerozolimg, bo jest miastem
wielkiego Kréla. Ani na swoja gloweg nie przysiggaj, bo nie mozesz nawet jednego wtosa
uczyni¢ biatym albo czarnym. Niech wasza mowa bedzie ,.tak, tak, nie, nie”. A co nadto jest,
od Ztego pochodzi” (Mt.5. 35). Chodzi o to, Zeby by¢ wiarygodnym bez przysi¢gania. Mamy
by¢ takimi ludZzmi, ktorym mozna wierzy¢ bez zadnej przysiggi. Z konkluzji Jezusa: ,,niech
mowa wasza bedzie tak, tak, nie, nie” wyprowadzamy wnioski o konieczno$ci jakiego$ biato-
czarnego postrzegania $wiata, gdy tymczasem chodzi o wiarygodno$¢ Jego uczniow. Takze
wtedy, gdy mowig o czyms bez przysiegi.

Mowimy o przykazaniach, a nawet nie wiemy, ze mamy problem z ich rozumieniem
w sensie literalnym, z thumaczeniem tekstu. Wezmy tlumaczenie przykazania ,,nie zabijaj”,
ot6z znawcy jezyka hebrajskiego moéwia, ze w Torze nie ma takiego przykazania ,nie
zabijaj”. Jest ,,nie morduj”. Swiety Hieronim kiedy thumaczyt Bibli¢ na tacine, przettumaczyt
jako ,,nie zabijaj” i tak juz zostato. W Torze hebrajskiej Lo tircach nie oznacza ,,nie zabijaj”,
ale ,,nie morduj”. Lo taharog oznacza ,nie zabijaj”. Przykazanie ,nie zabijaj” byloby
nielogiczne, gdyz Tora w wielu okoliczno$ciach pozwala na zabijanie, na przyktad napastnika
w obronie wlasnej, lub nakazuje stosowanie kary $mierci za morderstwo. Jak wigc mozna
byto glosi¢ bronienie zycia przed atakiem mordercy, jesli przykazanie bytoby ,nie zabijaj”.
Ale Jezus zdecydowanie przeciwstawial si¢ wszelkiej przemocy nawet w obronie wiasnej. ,,Ja
wam powiadam nie stawiajcie oporu ztemu. Jesli kto ci¢ uderzy w prawy policzek, nadstaw
mu 1 drugi”. Pigte przykazanie w katechizmie zostalo sformutowane w duchu Ewangelii.
Zrozumienie tego, co moéwi Ewangelia, co moéwi Jezus ciagle si¢ poglebia, jest coraz lepsze i
bardzo czgsto odchodzi od interpretacji, ktéra kiedy$ byla obowigzujaca. Tu przychodzi na
mys$l przyklad stéw Jezusa bardzo jednoznaczne dotyczacych cudzotdstwa. Obecnie papiez
Franciszek pyta, czy w kazdym przypadku nieudanego matzenstwa ludzie zyjacy w nowym
zwigzku zyja w stanie cudzotostwa, grzechu $miertelnego. Czy sa odcigci od Boga?

3



Papiezowi nie chodzi o kwestionowanie nierozerwalnos$ci matzenstwa, ale o stan duszy tych
0sob. Pyta, czy moze sa ludzie, ktorzy zyjac w tym niekanonicznym zwigzku moga jednak
przystgpowaé do Komunii $wigtej. Przypomina, ze jedng hermeneutyka interpretacji stow
Jezusa, jest hermeneutyka miltosierdzia. Cokolwiek Jezus czynit, zawsze kierowal si¢
mitosierdziem.

Zostawmy te przyktady i1 zwroc¢my si¢ w strone Kosciota. Papiez Jan Pawet 11 w
swojej fundamentalnej encyklice Veritatis splendor bardzo szczegétowo dopracowanej, przy
udziale kard. Ratzingera i grupy wytrawnych teologow wniost wazny wklad w doktryne
Kosciota, podejmujac problemy niezwykle delikatne. Papiez pisze: ,,Zadanie autentycznej
interpretacji Stowa Bozego, spisanego, czy przekazanego przez Tradycje¢, powierzone zostato
zywemu Urzedowi Nauczycielskiemu Kosciota, ktory autorytatywnie dziata w imieniu Jezusa
Chrystusa”. Tak wigc Kosciol w swoim zyciu i w swoim nauczaniu jawi si¢ jako ,.filar i
podpora prawdy”, w tym takze prawdy o zasadach moralnego postepowania. Ma on bowiem
zadanie ,,gloszenia zawsze 1 wszedzie zasad moralnych, rowniez w odniesieniu do porzadku
spotecznego, oraz wypowiadania oceny o wszystkich sprawach ludzkich, na ile wymagaja
tego fundamentalne prawa osoby ludzkiej i zbawienie cztowieka”. Dodajmy, Zze encyklika
Vertitatis splendor jest poswigcona witasnie problemowi ,,prawdy moralnej”. Kosciot jest
naszym przewodnikiem w tym gaszczu propozycji moralnych. Nauka Kosciota, ktory
interpretuje Pismo, i ktory ma obowigzek wypowiada¢ sady moralne, niewatpliwie ewoluuje
pod wptywem kultur, a nade wszystko rozwoju nauki o cztowieku. Pan Jezus powiedziat, ze
Duch Swigty bedzie uczyt Kosciot interpretacji. Dzieki Duchowi Swietemu poznaje si¢ coraz
lepiej cztowieka 1 widzimy, jak pewne rzeczy, czasem wydajace si¢ nam oczywiste, wcale
takie oczywiste nie sg. Istota rzeczy jest tutaj ta sama, ale aplikacje sg bardzo rézne.
Na przyktad teologowie w pierwszych wiekach chrze$cijanstwa uwazali aborcj¢ za zlo, ale
uznawali, ze sg sytuacje, w ktorej jest dopuszczalna. Na przyktad Tertulian (155-240)
twierdzil, Ze usunigcie plodu to morderstwo, ale gdy zagrozone jest Zycie matki mozna j3
przeprowadzié. Swiety Tomasz z Akwinu (1225-1274), ktory jest wielkim autorytetem i w
duzej mierze teologia opiera si¢ na jego filozofii, przyjmowat to, co powszechnie uwazano
wtedy za oczywiste, ze ptdd dopiero w miarg uptywu czasu staje si¢ cztowiekiem: chiopiec po
40 dniach od zaptodnienia, a dziewczynka po 90. Za Arystotelesem uwazat, ze dopiero od tej
chwili embrion przestaje by¢ czesciag organizmu kobiety. Jednak nalezy podkresli¢, ze ten
poglad nigdy nie byt gltoszony ex cathedra przez Kosciol. Takie po prostu bylo powszechne
woOwczas przekonanie. Zmieniono ten poglad wraz z rozwojem nauki i wiedzy o procesie
poczecia i rodzenia. Jan Pawet 11 w Evangelium Vitae pisze, ze ,,Zycie cztowieka pochodzi od
Boga, jest Jego darem, Jego obrazem i odbiciem, udzialem w Jego ozywczym tchnieniu.
Dlatego Bog jest jedynym Panem tego zycia: czlowiek nie moze nim rozporzadzaé (EV 39,
por. EV 52). I z tej fundamentalnej formy wynikajg tez podstawowe imperatywy etyczne,
mianowicie nienaruszalnos$¢ zycia ludzkiego od poczecia do naturalnej Smierci (EV 40) oraz
obowigzek troski o to zycie. Dlaczego te przyklady przytaczam? Zeby powiedzieé, ze
oczywiscie jest objawiony przez Ewangeli¢ porzadek moralny, rozpoznawalny i stale lepiej
poznawany, jednak nie jest on dogmatem. Nie ma dogmatéw moralnych.

Jeszcze jeden przyktad. Do czaséw Piusa XII panowalo przekonanie, ze pierwszym
celem wspolzycia matzenskiego jest potomstwo, za$ celem drugorzednym, bezwzglednie
podporzadkowanym pierwszemu, budowanie wzajemnej wiezi matzonkéw. Z tego wynikato,
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ze wspoOtzy¢ w okresie bezptodnym byto grzechem. W przemowieniu do Kongresu Wtoskiej
Katolickiej Unii Potoznych 29 pazdziernika 1951, Pius XII wyrazil uznanie dla metody
Ogino Knausa, ktéra stwierdzata, ze sg okresy ptodne i nieptodne. Stwierdzil, ze potomstwo
jest ciagle pierwszym celem, ale takze celem matzenstwa jest wzajemna jedno$¢ i to wszystko
co taczy matzonkow przez wspotzycie. I nie jest grzechem jesli si¢ wybiera dla wspdtzycia
okresy nieptodnosci. Nie tak dawno wystgpil na Uniwersytecie Gregorianskim teolog,
czlonek Papieskiej Akademii Zycia, ks. prof. Mauricio Chiodi, ktéry glosil, ze
odpowiedzialne rodzicielstwo moze zobowigza¢ malzenstwo do stosowania sztucznej kontroli
urodzen. Swojg teori¢ opiera na adhortacji papieza Franciszka na temat rodziny — Amoris
laetitia. ,,Gdy naturalne metody sa niemozliwe do zastosowania lub niewykonalne, trzeba
znalez¢ inne formy odpowiedzialno$ci” argumentowal ks. Chiodi w swoim wykladzie
zatytulowanym ,,Ponowne czytanie Humanae Vita (1968) w swietle Amoris laetitia (2016).
Oczywiscie to nie jest oficjalne nauczanie Kos$ciota i Chiodi spotkat si¢ z ostra reakcja
niektorych teologow, jednak to, co do niedawna wydawalo si¢ poza dyskusja, dzi$ jest
dyskutowane na forum koscielnym.

Ogolne przekonanie, ze dobro nalezy czyni¢ a zla unika¢, jest oczywiscie wpisane w
ludzka natur¢. Ale specyfikacja co jest czym, to sprawa bardziej skomplikowana. Podobno
tylko zakaz kazirodztwa wystepuje we wszystkich kulturach. Nawet kanibalizm, miat w
niektorych kulturach cechy transcendentalne, niemal religijne. Zjadajac watrobe czy serce
wroga, przejmowato si¢ jego tajemniczg sitg, tajemnicza mana. Jednak jest zastanawiajace to,
co styszalem od misjonarzy w Afryce, ze tamtejsze spoteczno$ci poznajace chrzescijanstwo
sa nim zafascynowane. Nauka Jezusa uwalnia ich od permanentnego strachu w jakim trzymali
ich rozmaici szamani i wierzenia animistyczne.

To wszystko sie dzieje, gdyz nie mamy ustalonych wartosci, sposobow 1 kluczy
do rozwigzywania wielu sytuacji. Ko$ciot oczywiscie nas prowadzi, ale czasami tez szuka.

Podsumowaniem tych rozwazan moze by¢ tekst papieza Franciszka, ktory dazy do
ukazania moralnosci chrzescijanskiej w jej czyste] postaci, oczyszczonej z roéznych
nalecialo$ci kulturowych 1 innych.

W programowej adhortacji Evangelii Gaudium (43 — 48) czytamy:

»W procesie nieustannego rozeznawania Ko$ciot moze takze dojs¢ do przekonania, ze
niektore jego zwyczaje nie sa bezposrednio zwigzane z sercem Ewangelii 1 — cho¢ niektore z
nich bardzo zakorzenity si¢ w historii — dzi$ nie sg interpretowane tak samo, a ich przestanie
zwykle nie jest wlasciwie odbierane. Moga one by¢ pigkne, ale dzisiaj nie stuzg juz
wlasciwemu przekazowi Ewangelii. Nie bojmy si¢ dokonaé ich rewizji. Podobnie istnieja
normy lub przykazania koscielne, ktére mogly by¢ bardzo skuteczne w innych epokach, ale
ktore nie maja juz tej samej sity wychowawczej jako drogi zycia. Sw. Tomasz z Akwinu
podkreslal, ze przykazania dane ludowi Bozemu przez Chrystusa i przez Apostoléw «sg
bardzo nieliczney. Cytujac §w. Augustyna, zauwazal, ze w przykazaniach dodanych pdzniej
przez Kos$ciol nalezy przestrzega¢ umiaru, «aby zycie wiernych nie stalo si¢ zbyt ucigzliwe»
oraz aby nie przemieni¢ naszej religii w niewole, skoro «mitosierdzie Boze chciato jg miec¢
wolng». Ta przestroga, wypowiedziana wiele wiekow temu, wcigz zachowuje aktualnos¢.
Powinna stanowi¢ jedno z kryteriow, jakie nalezy rozwazy¢, mys$lac o reformie Kos$ciota 1
jego przepowiadania, co pozwolitoby rzeczywiscie dotrze¢ do wszystkich”.



Wlodzimierz Wieczorek

Bardzo dzigkujemy Ksiedzu Redaktorowi za t¢ prezentacje podkreslajaca ewolucyjny
proces odkrywania prawdy. Czlowiek jest w drodze do poznawania prawdy, coraz glebszego
jej rozumienia, ale tez i tej hermeneutyki milosierdzia, rozumienia zasad objawionych
w Nowym Testamencie. Wtasnie w hermeneutyce mitosierdzia, ktéra jest najlepsza
wyktadnig. Dzigkuje tez za podkreslenie wymiaru obiektywnego i subiektywnego w tym
procesie, czyli z jednej strony autorytetu, a z drugiej strony sumienia indywidualnego
cztowieka. Mowi o tym ten przyktad o toascie kard. Newmana za sumienie i nastepnie za
papieza, przyklad ktory znajduje si¢ w liscie kard. Newmana do Ksigcia Norfolku. W tej
wypowiedzi wybrzmial element pierwszenstwa sumienia wobec autorytetu zewngtrznego, ale
takze konieczno$¢ odwotywania si¢ do autorytetu papieza.

I tutaj zrodzito si¢ moje pytanie w odniesieniu do funkcji nauczyciela — czy nauczyciel
ma za zadanie tylko przekazywaé pewien zasob prawd zwigzanych ze swoja dyscypling czy
tez rowniez wychowywac? Spotkatem si¢ z dwiema szkotami — nauczyciela jako mistrza
zycia, a z drugiej strony nauczyciela jako przewodnika wylacznie po drodze okreslonej

dyscypliny.

Ks. Adam Boniecki

Nauczyciel przede wszystkim uczac musi odznacza¢ si¢ pokora i rzetelnoscia w
przekazywaniu wiedzy. Natomiast w moim przekonaniu prawienie moratéw nie wiele jest
warte. Nauczyciele kiedy$s to byli ludzie, ktorzy byli mistrzami w danej dziedzinie.
Charakteryzowata ich skromno$¢, zyczliwos¢. Ludzie dzi§ chcg takich mistrzow, ktorym
moga zaufa¢. Uwazam, Ze nauczanie to proces indukowania swoimi mys$lami, pasjami.

Wilodzimierz Wieczorek
Przekazujemy teraz gtos pani doktor Luizie Wawrzynskiej-Furman.

Luiza Wawrzynska-Furman

Ksigdz zrobit wyktad podstaw teologicznych, wigc ja oming te zagadnienia i skupie
si¢ na tym czym jest prawda w wychowaniu dziecka. Chcg méwi¢ o dwoch zadaniach. Po
pierwsze dziecko ma prawo do prawdy a po drugie dziecko jej potrzebuje. W dzisiejszych
czasach mozna czgsto spotkac si¢ z takim pogladem, Zze prawda moze by¢ zagrozeniem dla
rownowagi psychicznej dziecka. Ze tak naprawde, aby nie psué¢ dziecku jego samooceny nie
powinniSmy mowi¢ mu prawdy o nim samym i nie ujawnia¢ jegO negatywnych cech
charakteru.

Podzielitam prawd¢ w wychowaniu dziecka na dwie sfery: prawda o sobie i prawda o
$wiecie. Prawda o sobie, to jak ja widze siebie i jak mnie widzg inni. W tych wszystkich
aspektach dziecko potrzebuje prawdy, potrzebuje wiedzie¢, jak jest naprawde, jak inni je
widza, co dzieje si¢ w §wiecie 1 jak ono ma to rozumie¢. Rodzice niestety czesto uwazaja, ze
ta konfrontacja z negatywnymi cechami charakteru spowoduje, ze dziecko utraci wiare we
wlasne sity, ze zniecheci si¢ i nie bedzie chcialo rozwijac si¢ dalej. Tworza wiec dziecku taki
wyimaginowany, ztudny, nieprawdziwy $wiat mowiac tylko pozytywne rzeczy, zeby dziecko
budowato wiar¢ w siebie. Tak naprawde jednak powoduje to tylko tyle, ze dziecko nie wie
gdzie jest i kim jest. Dziecko czuje, wie, ze jest oszukiwane, ze rodzic nie mowi mu prawdy,
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albo postuguje sie tylko potprawda. Ono wie, ze nie jest do konca idealne, a tym samym
czuje, ze nie spelnia wymagan rodzicéw, bo przeciez oni chcg, by byto takim, jak go opisuja.
Czasami dzieci mowig Wprost, ze mama czy pani tak mowi, bo musi, bo nie wypada jej
inaczej. Dzieci czuja, ze nie przekazujemy im prawdziwego ich obrazu, gdyz réwiesnicy i
swiat wokol mowig temu dziecku, ze nie jest wcale tak jak on mysli, lub jak go probuja
przekona¢ rodzice. Wtedy w dziecku rodzi si¢ pytanie, dlaczego nie ufajg mi na tyle, zeby
powiedzie¢ mi prawde. I to dopiero obniza samooceng dziecka — nie jestem godzien, by mi
zaufac¢ na tyle, zebym znal prawde.

Postuze sie tutaj cytatem Janusza Korczaka z ksigzki ,,Jak kocha¢ dziecko”. Autor
pisze tam w dwoch formutach: pierwsza — jako pisarz, jako dorosty, a druga — jako dziecko. |
tu skorzystatam z tej formuly dziecigcej: ,,Oni co$ wiedza, co$ ukrywaja. Nie sg tym czym
méwig i tym co udajg, zeby nie bylo istotne. Chwalg prawdg, a sami ktamia. Kaza ktamac.
Dlaczego nie chcg powiedzie¢, jak jest naprawde?”. Dziecko szukato prawdy w czasach
Janusza Korczaka. Dzi$ ta sytuacja jest identyczna — dziecko nadal szuka prawdy. Co na ten
temat moéwi nam psychologia? Psychologia dzisiejsza zachg¢ca przede wszystkim do
chwalenia dzieci, do pokazywania tylko tego pozytywnego aspektu w dziecku. W takim
podejsciu pokazuje nam dziecko stabe, ktore nie podzwignie prawdy o sobie i §wiecie. A tak
naprawdg dziecko jest zdolne do zaakceptowania prawdy o sobie i innych, potrafi udzwignac
cigzar tej prawdy, potrafi si¢ z nig pogodzi¢, czyli stwierdzi¢, ze przegralem, jestem staby, nie
mam tego czego$ co ma kolega, kolezanka. Rodzic moze I musi w tej sytuacji powiedzie¢
prawde. Nie masz, bo nie sta¢ nas na to, nie mamy tylu pienigdzy, albo nie masz, bo mamy
inne wartosci, my nie chcemy bys to miat. [ nawet jesli w dziecku rodzi si¢ jakis bunt, kldtnia,
to ono i tak przyjmie te wartosci rodzicOw i zrozumie. Ono jest gotowe do tego, by te prawde
przyja¢. Gdy zdycha rybka, chomik, rodzice natychmiast kupuja inne podobne zwierzatko
oszukujac dziecko, ze jest to ta sama rybka czy ten sam chomik, my$lac, ze mate, to da si¢
oszuka¢, da si¢ zwie$¢, a dziecko $wietnie wie, Ze to nie jest to samo zwierzatko. Ono zna
takie szczegdty tego zwierzatka, ktorych my dorosli nie zauwazyliSmy nawet. Ono wie, ze
jest oszukiwane, ale nie rozumie, dlaczego i nie potrafi tego zrozumiec.

Uczciwe i prawdziwe konfrontowanie si¢ z prawdg o sobie i o $wiecie nie przeszkadza
w zdobywaniu dojrzatosci, o czym mowig psychologowie lub rodzice, nie wyrzadza szkod w
zyciu psychicznym, nawet jesli dziecko musi si¢ spotka¢ z zaloba czy z Igkiem o Zycie swoje
czy najblizszych. Dzieci pytaja, CZy mama umrze, czy moj tata jest taki chory, Zze niedtugo go
nie bedzie. Ukrywanie takiej sytuacji rodzinnej tez nie jest dobre, bo dziecko $wietnie
wyczuwa atmosfer¢ w domu. Widzi, ze co$ niedobrego si¢ dzieje, ale wcigz traktuje si¢ go
jako za matle na to. Jesli ono znalazto si¢ w tej sytuacji, to nie jest za mate. Ukrywanie prawdy
bedzie niszczyto to dziecko. Dziecko wychowywane w atmosferze akceptacji i mitosci potrafi
przyja¢ wilasne ograniczenia 1 niedoskonatosci. Jesli wie, ze rodzice akceptuja, kochaja je,
mimo iz co$ mu ciagle nie wychodzi, to ta wiedza o nim samym nie zaszkodzi mu w zaden
sposob. Przektada si¢ to potem nawet na doroste zycie, kiedy juz cztowiek znajduje sobie
osobe, z ktorg jest, kocha ja, jest kochany i jesli byto si¢ wczesniej akceptowanym w tych
swoich niedoskonatosciach, to tez potrafi akceptowa¢ tego drugiego cztowieka takim jakim
on jest. Nie wymaga tez dla siebie pochlebstw i ciaglego zauwazania tylko dobra. Nie ucieka
od ludzi, ktérzy potrafig go skrytykowac. Jesli dziecko nie jest stawiane w prawdzie o sobie
samym bedzie unikato kontaktow z ludzmi, ktérzy je skrytykuja, powiedzg co§ negatywnego.
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Widac to juz u nastolatkéw — nie chwalg mnie wiec jestem gorszy. W domu, w ktérym nie ma
akceptacji dziecka w jego niedoskonatosciach, gdzie dziecko jest ciggle pchane do przodu i
oczekuje sie od niego samych sukcesow, zauwaza si¢ tylko jego mocne strony, nie stworzy
si¢ atmosfery do wzrostu dla dziecka, nie zbuduje si¢ bezpiecznego, duchowego domu. W
takim §rodowisku dziecko bedzie zawsze czulo, Ze nie jest akceptowanym takim jakie jest, CO
bedzie je paralizowacd. Za$ dziecko znajgce prawde o sobie jest zdolne do pracy nad sobg, wie,
nad czym musi jeszcze popracowac, co poprawié. Jesli nie zna prawdy 0 sobie, nie wie jak
mogloby nad sobg pracowac. Zdarza si¢, ze przychodzi do mnie dziecko i méwi mi o swoich
stabosciach, ze potrafi by¢ wredne, ze Zle si¢ zachowato, ze jak wyciaga reke do kolezanki, to
kolezanka reaguje z rado$cia, za§ w nim nie ma tej radosci, ze on0 si¢ do tego zmusza. Takie
dziecko rozumie, ze uczciwo$¢ jest bardziej godna szacunku niz dazenie do perfekcji, ze
nawet jesli nie jestem doskonaty i wspanialy to, ze jestem uczciwy w byciu sobg, ze jestem
prawdziwy, ze nie oszukuje jest bardziej godne szacunku. Takie dziecko potrafi tez przyjaé
krytyke nadal wierzac w milo$¢ swojego opiekuna, nie tracac zaufania do niego. Wie, ze
nauczyciel czy rodzic krytykuje dlatego, ze w nim jest silne pragnienie, zeby dziecko stato si¢
lepsze. I dziecko to juz rozumie, dziecko wie, ze to, CO mu Si¢ nie udato w jakims$ wzgledzie
nie przekresla go w oczach opiekuna, Zze opiekun wcigz je akceptuje, wciaz je kocha.
Oczywiscie nie istnieje mito$¢ bez sprawiedliwosci 1 prawdy. Jesli nie ma w nas akceptacji
prawdy o dziecku, to ta mito$¢ nie jest prawdziwa i Szczera i nie jest mito$cig budujaca.
Mitos¢ ta moze stac si¢ obcigzeniem dla dziecka i trudno$cig dla niego, a nie dobrg mitoscia,
w ktorej bedzie mogt wzrastac. Trzeba tez pamigtac o tym, ze prawda jest pokarmem duszy, a
my czesto bardziej skupiamy si¢ na rozwoju psychiczno-fizycznym dziecka, na tym, zeby w
okreslonych momentach osiaggalo to, co powinno osiggnaé, zapominajac o rozwoju
duchowym, ktory jest mozliwy dzigki prawdzie. Dzieci nie sg na tyle ghupie, by nie rozpoznaé
prawdy. Ona sprawia, ze dzieCi Staja si¢ lepsze. One $wietnie o tym wiedzg i dlatego
rozpoznajg prawde. I tu znowu powotam si¢ na Korczaka, dlatego ze on powiedziat bardzo
wazng rzecz, ze w teorii wychowania zapominamy uczy¢ dziecko nie tylko ceni¢ prawdg, ale
tez rozpoznawaé klamstwo. Jesli dziecko nie zna prawdy, nie do$wiadcza jej, nie wie,
dlaczego inni mys$la o nim tak a nie inaczej, dlaczego ma roézne stabosci, nie bedzie rowniez
umiato rozpoznawa¢ klamstwa. Oczywiscie bardzo wazne jest to, zeby to, co myslimy o
dziecku powiedzie¢ dziecku w odpowiednim momencie i w odpowiedni sposob, nie na
przyktad w trakcie ktotni, kiedy obie strony sa zdenerwowane. Powiedzie¢ wtedy, Kiedy
dziecko jest gotowe przyjac te prawde. Inaczej méwimy do 5-latka, inaczej do 16-latka. To
naturalne, Zze my — doro$li — musimy ten sposob znalez¢ i przedstawi¢ t¢ prawde tak, zeby nie
byla ona bolesna dla dziecka, tylko Zeby stala si¢ budulcem na przysztos¢. Mysle, ze wazne
jest pamigtanie o stowach Chrystusa, ze ,,prawda was wyzwoli”. Dzieci tez o tym wiedzg i
wprost o tym mowia, ze kiedy przestaty si¢ buntowac przeciwko temu, co ustyszaly, staty sie
lepsze, ze co$ zmienito si¢ w ich zyciu od tego momentu, kiedy poznaly prawde o sobie.
Naszym obowigzkiem jest moéwi¢ dzieciom prawde¢ o nich, ale trzeba robi¢ to w Sposob
bardzo delikatny, by nie rani¢. Tym samym uczymy dzieci, by tez one mowity prawde w taki
sam sposob. Prawda nie moze krzywdzi¢. Dzieci szybko rozumieja, Ze nie wypada
powiedzie¢ ,,ciociu, dlaczego jeste$ taka gruba?” albo nie mozna brzydko si¢ odezwaé, na
przyktad ,,babciu, ta zupa jest okropna”. Zauwazaja, ze niektore prawdy moéwimy, innych nie.
Juz przedszkolaki to widza i pytajg, dlaczego tak nie mozna mowic, skoro to jest prawda.
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Dlatego juz od wczesnego okresu pokazujmy dzieciom, ze prawde méwimy w Sposob
delikatny, ze pewnych rzeczy nie méwimy dlatego, ze nie jest to konieczne do powiedzenia, a
rani innych ludzi. By¢ moze ta ciocia $wietnie wie, ze jest gruba i nie trzeba jej tego po raz n-
ty powtarzaé, a babcia w gotowanie zupy wlozyla cate swoje serce.

Oczywiscie musimy rozrézni¢ kltamstwo od fantazjowania. Fantazjowanie dziecigce
nie jest ktamstwem i nigdy nie powinny by¢ karane za to. Dziecko $wiadomie ktamie mniej
wigcej od sibdmego roku zycia. Wczesniej to nie sg ktamstwa, dziecko nie oszukuje nikogo i
nie zamierza oszukiwac. 6-latek juz moze zrobi¢ to specjalnie, ale najczes$cie] ma to swoje
zrodto w jakim$ wydarzeniu. Bardzo cz¢sto kltamstwo powodowane jest lekiem, ze ,,bgda na
mnie krzyczec¢”. Jesli opiekun zmieni swoja narracje, nie zareaguje krzykiem, a zareaguje w
sposob delikatny, wtedy dziecko nie bedzie szukato okazji do ktamania. Jesli reakcja jest od
razu negatywna, to dziecko wymysli cokolwiek, zeby tylko na nie krzyczano. Poza tym
dziecko ktamie dlatego, ze nie ma pewnosci siebie. Boi si¢ przyzna¢ do prawdy. Boi si¢
reakcji negatywnych. Tej pewnosci ma tak mato w sobie, ze nie wie jaka bedzie reakcja.
Ktamie tez z powodu konfliktu lojalnosciowego w przypadku sktéconych rodzicow: oszukuje
tate, zeby przeciwko mamie si¢ to nie odwrdcito, albo na odwrot, chcac chroni¢ jednosé
swojej rodziny. Dziecko tez ktamie wtedy, kiedy ze strony rodzicow spotyka si¢ z nadmierng
kontrolg lub nadmiernymi oczekiwaniami. Bedzie oszukiwato na temat klasowek, tego co si¢
wydarzylo w szkole, dlatego, ze te wymagania od strony rodzicow sg tak duze, ze dziecko
woli oszuka¢ i mie¢ spokdj. My dorosli oczywiscie tez ktamiemy. Klamiemy z uprzejmosci,
ktamiemy przez wzglad na innych, klamiemy ze wstydu, z braku zainteresowania, z wygody 1
ze wspolczucia. Najczesciej dziecko ktamie, bo widzi, ze rodzice ktamig. Rodzic musi by¢
$wiadkiem prawdy. Jesli rodzic mowi prawdg, jesli nie ktamie przy dziecku, dziecko raczej
nie ktamie. Dziecko z natury jest prawdoméwne. Jesli nawet rodzic musiat sktamac, a dziecko
wie, ze to jest nieprawda powinien potem wroci¢ do tej sytuacji i wyjasni¢ ja dziecku,
wytlumaczy¢, dlaczego sktamat, Zeby dla dziecka ktamanie nie stato si¢ norma.

Jesli chodzi o prawde o $wiecie, to jest to sprawa bardzo trudna, poniewaz dzieci
nawet chronione przez nas przed jakimi$ ztymi informacjami, typu zamachy terrorystyczne,
morderstwa, naduzycia seksualne, mimo wszystko spotykaja si¢ z tymi tresciami, albo
poprzez roéwiesnikéw, albo z telewizji 1 dopytuja si¢. Sg bardzo przestraszone. Takie
wiadomosci wzbudzaja poczucie stresu u dziecka. Dziecko nie potrafi sobie z tym poradzi€ i
stres si¢ zwigksza wraz z doptywem nowych informacji. Jezeli jest to mozliwe lepiej chronié
dzieci przed takimi tre$ciami. Do pewnych informacji dzieci musza dorosng¢. Dzieci nie
muszg wiedzie¢ o wszystkim, np. czym jest aborcja i czego dotyczy, bo to nie jest do niczego
dziecku potrzebne, a wzbudzi lek i stres u dziecka. Ale jesli juz dziecko przychodzi do nas z
takg informacjg 1 widzimy, zZe co$ ustyszato czego nie powinno ustysze¢, trzeba porozmawiaé
z dzieckiem na ten temat, wyjasni¢ mu na jego poziomie bardzo delikatnie. Nie méwimy o
szczegbdlach, jak to morderstwo wygladato, w jakich okoliczno$ciach si¢ wydarzyto, tylko
mowimy bardzo oglednie. Starajmy si¢ podawaé jak najmniej szczegdotoéw. Pomagajmy
poszuka¢ rozwigzan, co mozna zrobié, zeby tak si¢ nie wydarzyto, na co uwazac i zapewnié
dziecko, ze my bedziemy dbali o jego bezpieczenstwo, ze przy nas jest zawsze bezpieczne.
Pojawia si¢ tu problem tresci zwigzanych z pedofilia czy porwaniami. Niekiedy rodzice
strasza dzieci pedofilami czy zagrozeniem porwania. W efekcie dzieci méwia, ze boja si¢
dorostych. Pewne prawdy wzbudzaja bardzo duzy stres u dziecka i my jako dorosli
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powinniSmy rozwazy¢, co powiedzie¢ dziecku, co moze wiedzie¢, a przed czym jeszcze je
chroni¢. To my mamy by¢ madrzy i odpowiedzialni, my — dorosli, nie oni — dzieci.

Wilodzimierz Wieczorek

Bardzo dzickujemy Pani Doktor za t¢ prezentacj¢ uzasadniajaca prawo dziecka
do prawdy. Jak bardzo jest ona potrzebna dziecku w procesie rozwojowym i jak wazna jest
potrzeba dostosowania przekazu prawdy, zeby byla ona przyjeta w sposob konstruktywny.
Dzigkujemy za podkreslenie dwdch aspektow: atmosfery mitosci i zaufania, a z drugiej tez
formy 1 tresci przekazu. I za te odwotania do pedagogiki Korczaka, ktorg ujmowat on w
przekonaniu dziecko jako maty dorosty.

Rodzi si¢ tu pytanie o autonomi¢ w relacji. Sam przekaz prawdy jest istotny, ale po
przekazaniu prawdy dziecko staje si¢ partnerem dialogu czy procesu decyzyjnego. Na
przyktad na ile dziecko moze przyja¢ prawde o swoim ztym stanie zdrowia? Czy mozna
powiedzie¢ dziecku terminalnie choremu w jakiej jest kondycji? I to jest jedno zagadnienie. A
druga sprawa — na ile dziecko moze wspottworzyé proces terapii. Jak pani to widzi?
Paternalizm, autonomia dziecka, a moze szukanie rownowagi?

Luiza Wawrzynska-Furman

Ja jestem zwolenniczka autonomii i moi uczniowie maja duze zaufanie z mojej strony
i jeszcze go nigdy nie zawiodly. Zawsze robity wszystko lepiej niz ja bym sobie wyobrazita.
Jesli chodzi o prace terapeutyczng tez uwazam, ze dzieci Swietnie wiedzg czego im potrzeba i
potrafia powiedzie¢, ze dana terapia nie przynosi zadnych pozytywnych rezultatow, ze
terapeuta to osoba, z ktorg si¢ fajnie rozmawia, ale ktdra na nie wptywa. Na pewno nalezy da¢
dziecku prawo do decydowania o tym jak to powinno wyglada¢, jak ono to widzi. My dorosli
widzimy rzeczy, ktoérych dziecko nie zauwaza, ale tez mozemy to dziecku proponowac i
czesto dzieci na t¢ naszg propozycje si¢ zgadzajg. Jesli chodzi o dzieci terminalnie chore
czgsto jest tak, ze te dzieci pierwsze wiedzg, ze sg chore i to one mowig rodzicom, ze
niebawem umrg. A rodzice bardzo dlugo nie dopuszczajg tej mysli do siebie 1 dzieci oswajaja
rodzicow z tym, ze ich niedlugo nie bedzie. Nie ma co dzieci oszukiwaé, bo one i tak to
wiedzg. Mam kolezanke, ktorej syn zmart nagle 1 nikt si¢ tego nie spodziewal, nie byt
terminalnie chory. I ona mi opowiadala, Ze z perspektywy czasu widzi, ze jej syn na dwa
tygodnie przed swoja $miercig przygotowywat ich do swojej $mierci, On wiedzial, Ze co$ jest
nie tak, on mowit, ze jak bedzie w niebie, to bedzie o nich pamietal, bedzie si¢ za nich modlit,
a oni to zbywali caly czas. Z jednej strony ta $§mier¢ byta szokiem, a z drugiej nie, bo przez
dwa tygodnie rozmawiali 0 $mierci.

Wilodzimierz Wieczorek
Bardzo dzigkuje¢. Jeszcze chcialbym zapyta¢ ksigdza czy mialby jakies ad vocem
do wypowiedzi pani Doktor?

Ks. Adam Boniecki

Mysle, ze tutaj trzeba powiedzieé, ze prawda moze by¢ okrutna, mordercza. A mozna
ja przynies¢ w mitosci. Jesli si¢ kogos$ kocha, to caty proces przekazywania prawdy odbywa
si¢ w powiedzeniu jej z mitoscig. Pan Jezus méwi, ze On jest prawda.
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Natomiast nasuwa mi si¢ takie pytanie. Czy jest co$ takiego wpisane w natur¢ ludzka
jak dobro 1 zto? Czy w réznych kulturach ktore sg rozsiane po §wiecie jest co$ takiego, co jest
dla wszystkich kultur uznane za zte? Jedyng takg rzecza, ktéra jest uznawana powszechnie za
zto, to kazirodztwo. Dla mnie takim wskaznikiem jest zachwyt ludzi ktoérzy odkrywaja
chrzescijanstwo. W Afryce, to jest wyzwolenie ze strachu. Bo ci bogowie, czarownicy
powoduja, ze cztowiek zyje w cigglym strachu. I nagle odkrywaja co$, co ich zachwyca.

I jeszcze dodatbym takg maksyme, Ze nie nalezy mowic¢ co si¢ mysli, tylko mysle¢
co si¢ mowi. Sprawa wartosci etycznych, statosci obiektywnego porzadku etycznego to sg
kluczowe zagadnienia.

Wlodzimierz Wieczorek
Bardzo dzigkujemy Ksiedzu Redaktorowi. Chciatem zwrdci¢ uwage na podkreslenie
tego osobowego wymiaru prawdy w chrzescijanstwie. Pan Jezus powiedzial: ,,Ja jestem
Droga, Prawdg i Zyciem” i to jest kwestia etyki i rozpoznawania zasad moralnych.
To ma wymiar teoretyczny, ale tez poznanie prawdy dokonuje si¢ w relacji osobowe;.
Otwieramy teraz debat¢ na forum wszystkich uczestnikow naszego Konwersatorium.

Dyskusja

Jakub Ern

Mam pytanie do ksiedza. Ksigdz przytoczyl stowa Pana Jezusa ,niech wasza mowa
bedzie tak, tak, nie, nie” I czy ja dobrze zrozumiatem, ze samo zachowanie Jezusa nie byto
wedlug tego, co powiedzial?

Ks. Adam Boniecki

On nie postgpowat wedlug tego jak my czesto rozumiemy to, co powiedziat. My
rozumiemy, ze Pan Jezus karze nam odpowiadac tak lub nie. Biale lub czarne. Natomiast On
to mowil w innym znaczeniu. On powiedzial: nie przysiggajcie bez przerwy. To wynika z
kontekstu (Mt 5,17 — 37). Jak powiesz tak, to znaczy, ze tak jest. I to wystarczy. Pan Jezus
pytany czasem nie odpowiadal wprost tylko zadawal sam pytanie. Rzeczywisto$¢ nie jest
czarno-biata. Jest takze szara.

Anna Rzeminska

Wiréd powiedzen goralskich ksiedza Tischnera istnieja trzy prawdy: Swicta Prawda,
tyz Prawda 1 ... Chciatam powiedzie¢, ze my nauczyciele powinni§my pamigtac,
ze kiedy mowimy dzieciom prawdg, t0 mamy tez obowigzek odbieraé¢ prawde, ktorg dzieci
nam mowig, nie jako atak z ich strony. Nie unosi¢ sig, ze to brak szacunku dla naszej osoby,
tylko by¢ rownym partnerem w tym dgzeniu do prawdy.

Luiza Wawrzynska-Furman

Jeszcze sprawa oceniania uczniéw. Dla dziecka z 5-6 klasy ocena co$ oznacza.
Oficjalnie dla tych mlodszych dzieci odeszliSmy od ocen, ale i tak w wigkszo$ci szkot
te oceny widniejg. W rzeczywistosci za$ dla takiego matego dziecka ocena nic nie znaczy.
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Jesli dziecko 8-letnie dostanie 3+ to ono nie wie do konca jaka oceng¢ dostato i ja nie wiem co
temu dziecku powiedzie¢. Pytam go czy umie, jes$li powie, ze umie to znaczy, ze wszystko
jest w porzadku. Ocenianie ksztattujace jest o wiele sensowniejsze, bo dziecko wie, ze
Swietnie sobie radzi z dodawaniem w zakresie 100, a nie radzi sobie z mnozeniem w zakresie
100. Oceny 4+ czy 5 nic dla niego nie znaczg. Dziecko rozumie tylko 1 i 6, czyli, Ze nic nie
wie, cho¢ czgsto si¢ z tym nie zgadza, bo moéwi, ze umie tylko nie zdazyto, nie widziato
czego$ na tablicy itp., 1 6 czyli wie, umie bardzo dobrze. Dzieci do 11 roku zycia poza tymi
dwiema ocenami nic nie rozumiejg. Ale to jest takie stawanie w prawdzie.

Ks. Adam Boniecki

W roku 2000, rok po pielgrzymce Jana Pawta II do Polski w roku 1999, Konferencja
Episkopatu Polski powotata do zycia Fundacje¢ ,,Dzielo Nowego Tysiaclecia”. Jest ona
wyrazem wdzigcznosci dla Jana Pawla II za Jego niestrudzong postuge duchowg i ma
upamigtnia¢ Pontyfikat Jana Pawla Il przez promowanie nauczania Papieza i wspieranie
okreslonych przedsiewzie¢ spotecznych, gldwnie w dziedzinie edukacji 1 kultury. Fundacja
prowadzi program stypendialny wyréwnujacy szanse edukacyjne mtodziezy, pochodzacej z
matych miejscowosci 1 spelniajacej okre§lone warunki m.in. ma wybitnie dobre wyniki w
nauce i zyje w rodzinie, w ktorej dochdd na osob¢ nie przekracza 0,7 proc najnizszego
wynagrodzenia. Miatem okazje spotka¢ tych miodych ludzi, sg wspaniali. Dzigki tym
stypendiom (otrzymalo je juz dobre kilka tysigcy mtodych ludzi) Ko$cidt si¢ przyczynia do
ksztaltowania nowego pokolenia polskiej elity duchowej 1 intelektualnej. Dzielo uwazam za
znakomite, madrze pomyslane i dobrze prowadzone. Jesli mam jaka$ watpliwosc, to taka, czy
Kosciot nie powinien opieka otoczy¢ takze uboga mtodziez, ktorej nauka nie idzie, te dzieci,
ktore by¢ moze nie z wilasnej winy juz w szkole podstawowe] maja trudnosci z nauka.
Ewangelia poleca nam tych najstabszych. Dobrze, ze wspieramy prymusow, cho¢ na ogot ci
najzdolniejsi jako$ sobie w zyciu radza.

Elzbieta Wiewiorkowska

Jestem emerytowanym pedagogiem. Na koniec mojej pracy, kiedy sztam na emeryture
mialam ogromny kryzys, bo zobaczytam, ze bardzo trudno jest budowaé spojny, efektywny
system wychowywania w szkole wobec tego, ze wiele rodzicow ma ,,religie” wlasnego ja. I to
tez przekazuja dzieciom. Jezeli i nauczyciele wyznaja podobna ,religi¢” zbudowaé co$, co
stanowi fundament wychowania jest bardzo trudno. Zauwazytam, ze w okresie transformacii,
poszukiwania nowej drogi, pedagogika, ktorg mialam przekazana, moje teorie pedagogiczne
zaczety zawodzi¢. Wywodze si¢ z ruchu profesora Aleksandra Kaminskiego, pedagogiki
chrzescijanskiej. Kiedy bytam w stanie wypalenia i bezradnosci pojawit si¢ w szkole program
napisany przez Ruch Nowego Zycia, ekumeniczny ,,Mtodziez na rozdrozu”, a podtytut byt:
,,Ksztaltowanie charakteru mlodego czlowieka w oparciu o wzor Jezusa”. I przyszty osoby,
ktore przedstawily scenariusz lekcji wychowawczej: Jezus mowit prawdg. Jezus byt odwazny.
Charakter Jezusa. | w tym miejscu wszyscy to przyjeliSmy na radzie pedagogicznej do
realizacji w szkole mimo Ze czg¢$¢ nauczycieli nie chodzita do Kosciota, a takze cze$¢
rodzicow nie byta wierzaca. To ksztalttowanie charakteru czlowieka w odniesieniu do prawdy
I mitosci, ktorg Jezus przekazywat okazalo si¢, ze nas zjednoczyta we wspolnym dziataniu w
programie wychowawczym.
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Ks. Adam Boniecki

Jak bylem duszpasterzem akademickim, arcybiskup Wojtyla zasugerowat mi ideg:
»dawaj im trudne zadania” To byly lata 60. Jedno zadanie, to byta opieka nad ludzmi
chronicznie chorymi a drugie, w wakacje pomagali§my przy budowie kosciotéw tam, gdzie
parafianie nie za bardzo w budowe si¢ angazowali. Ci¢zka praca i refleksja nad tym co
robimy. Smak tego, ze robig co$ dla innych byto znaczacym doswiadczeniem. Zasmakowali
jak to jest by¢ waznym dla tej sparalizowanej kobiety lub chiopca z porazeniem mézgowym.
Takze refleksja przy budowie koscioléw. Zasuwali caly dzien przy kopaniu, dzwiganiu.
Wieczorem palili§my ognisko i méwilismy co to jest Kosciol, co to jest wspolnota, co to jest
swiadectwo wiary. Do dzi$§ dnia pozostajemy w kontakcie. Niektorzy sa juz dziadkami.
Widze jak te do§wiadczenia z lat formacji owocuja w ich zyciu. Zasmakowali co to znaczy
by¢ zaangazowanym dla innych, co znaczy przezwycigzy¢ swoj egoizm.

Wlodzimierz Wieczorek

Bardzo dzigkujemy za to §wiadectwo. Zadawanie trudnych zadan. Nasuwa si¢ taki
wspoOlny mianownik wypowiedzi, jako forma podsumowania dzisiejszego konwersatorium, ze
w jakiej$ mierze silny potrzebuje stabego w réznych sferach. Zeby przekazaé dziecku jakas
prawde trzeba najpierw ja sobie pouktadac, przezy¢ ja, przemysle¢ i sformutowac przekaz w
taki sposob, ktory bedzie zrozumiaty dla dziecka. Czasami latwiej jest napisa¢ godzinny
wyktad niz powiedzie¢ co$ jednym zdaniem, w taki sposob, zeby poruszato to istote sprawy.
To jest proces bardzo wymagajacy i inspirujacy dla dorostego wychowawcy, dla nauczyciela.

Bardzo panstwu dzigkuje za udziat i zapraszam do udzialu w przysztym miesigcu.
Temat bedzie rownie fascynujacy: dobro w procesie wychowania.
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