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Wieczorek, teolog, Centrum Naukowo-Badawcze SWPR.

Wlodzimierz Wieczorek

Rozpoczynamy kolejne konwersatorium dotyczace warto$ci chrze$cijanskich w
wychowaniu. MowiliSmy juz wartosciach takich jak dobro i prawda. Dzisiejsza refleksje
poswigcimy znaczeniu mito$ci w wychowaniu. W rozumieniu przyjetym w naszej religii i
kulturze mitosc¢ jest najbardziej wzniosta warto$cig i przezyciem egzystencjalnym czlowieka.
Jednoczesnie ma ona szczegdlny wymiar osobowy. Kiedy czytamy Hymn o Mitosci $w.
Pawla widzimy, ze mitos¢ jest przedstawiana jako Osoba — ze to Bog jest Miloscia. Jest to
niezbywalna prawda naszej religii i kultury personalistycznej.

Jakie znaczenie ma tak rozumiana milo§¢ w procesie wychowania, w wymiarze
psychicznym, jako rzeczywisto$¢, ktora ksztaltuje postawg wychowawcy wobec dziecka?
Jakie znaczenie ma dla dziecka? Jakie ma znaczenie w wymiarze duchowym, spotecznym,
etycznym, w odniesieniu do siebie samego, do drugiego cztowieka i do Boga?

To sa pytania fundamentalne, nad ktorymi dzi§ bedziemy si¢ zastanawial, W
wys$mienitym gronie panelistow. Bardzo serdecznie witam panig Mari¢ Lubowicz, ktora jest
przyjacielem naszej uczelni. Pani Maria jest dyrektorem szkoty specjalnej ,,Krok po kroku”
dla dzieci autystycznych. Bardzo serdecznie witamy panig Katarzyne Lukomska. Pani
Katarzyna jest nauczycielem, profilaktykiem integracyjnym, w tym tez profilaktykiem
uzaleznien, nalezy do Ruchu Swiatto-Zycie. Jest rowniez mamga adopcyjng. Serdecznie witam
wspotgospodarza tego miejsca, prof. dr hab. Mikotaja Krasnodg¢bskiego. Pan profesor jest
pedagogiem, autorem ksigzek, wykladowca SWPR. Witam catg spotecznos$¢ akademicka na
czele z panig Rektor prof. Elzbieta Mycielska-Dowgiatto, ktora jest nestorem naszych
Konwersatoriow. Witam rowniez panig prorektor dr Terese¢ Stankiewicz. Prosze 0 zabranie
glosu pana prof. Mikotaja Krasnodebskiego.

Mikotaj Krasnode¢bski

Poruszana problematyka jest niezmiernie trudna. Sam ucz¢ si¢ dopiero kochac¢
i w zwigzku z tym trudno jest mi tu wystepowac¢ w roli autorytetu. Jako historyk filozofii,
antropolog moge jedynie przyblizy¢ panstwu pewng erudycje, ktora jest zwigzana z tym
tematem. Postaram si¢ przeanalizowac to zjawisko zgodnie z erudycja, ktorg dostarcza nam
Platon, Arystoteles, Tomasz z Akwinu, Bernard z Clairvaux, oczywiscie Karol Wojtyta
1 profesor Mieczystaw Gogacz, u ktorego miatem zaszczyt studiowac.



Punktem wyj$cia naszego spotkania jest problem wartosci. Rownoczesnie nalezy tu
podkresli¢, ze nie mamy jednej teorii wartosci jak rowniez nie wszyscy autorzy zgadzajg sig,
ze prawda, dobro, pigkno nalezg do wartosci. Generalnie o warto$ciach mowimy od czasow
filozofii moralnej Emmanuela Kanta. Kant uznatl, ze cztowiek sam w naturalny sposéb nie
moze zdoby¢ cnot arte, o ktorych wczesniej pisal Arystoteles w ,,Etyce Nikomachejskiej”.
Arystoteles uwazal, ze cztowiek moze dojs¢ do pewnych sprawnosci, czy umiejetnosci, moze
sta¢ si¢ sprawiedliwy, umiarkowany, madry, roztropny, me¢zny. Kant uwazat przeciwnie, ze
trzeba wprowadzi¢ do etyki problem imperatywow, czyli nakazéw moralnych, ktére maja
regulowaé nasze relacje spoteczne. Nakazéw, ktore powiedza nam, co mamy czynic.
Chcialbym zwroci¢ uwageg, ze problem wartosci funkcjonuje dopiero od czaséw Kanta i
wartos¢ jest pewng oceng. To jak my oceniamy pewne zjawisko, czy zachowanie. Do czasow
Kanta mowito si¢ o dobru, ktére bylo zwigzane z czltowiekiem, z bytem. Jak slusznie
zauwazyt pan doktor miato wymiar ontologiczny, metafizyczny, réwniez mialo wymiar
relacji cztowieka do transcendencji. Wczesniej w $Sredniowieczu zamiast terminu wartos¢
uzywato si¢ terminu perfectio, czyli byta to pewna wilasciwos¢, ktora wynikata z dobra, a
podstawa do tej wlasciwosci byt byt, cztowiek, ktory istnieje i ktory w zwigzku z tym jest
dobry, poniewaz jest. Oczywiscie wlacza si¢ tu rowniez problem dobra w aspekcie moralnym,
jako zgodnosci naszego postgpowania z naturg cztowieka, z normami, ktore sg akceptowane
jako wynikajace z rozumnej natury cztowieka.

Zgodnie z tg tradycja klasyczna milo$¢ nie jest wartoscia, tylko jest osobowa relacja.
Natomiast warto$cig jest trwanie przy mitosci i to jest bardzo wazne. Trwanie przy mitosci ma
swoj pedagogiczny wymiar, wskazujacy, ze jesteSmy zobowigzani jg chronié, rozwija¢. Bo
jest to relacja, ktéra wymaga obecnosci, wymaga pracy, poglebiania, zeby uchroni¢ jg przed
tym, co fachowcy nazywaja ,,ciemng nocg mitosci”, czyli przed kryzysem, ktory wystepuje w
relacjach osobowych, 1 ktéry moze skonczy¢ si¢ rowniez zerwaniem tej relacji.

Pierwszym 1 chyba najwazniejszym dzietem, w ktérym czytamy o mitoSci jest
,Panstwo” Platona. Jak wiemy Platon nieco instrumentalnie traktujacy Sokratesa, wktada w
jego usta swoja my$l przewodnig i w konsekwencji Sokrates jest osoba, ktora narzuca nam
swoj sposob myslenia. Sokrates przedstawia bardzo interesujaca wizj¢ Erosa, ktory jest
dzieckiem Porosa i Penii, dzieckiem dostatku i pomyslnosci oraz ubdstwa 1 nedzy. 1 dla
Sokratesa i w konsekwencji dla Platona mito$¢ ma nie tylko wymiar osobowy, ale takze
wymiar spoleczny. Eros jest potrzebny, azeby funkcjonowato panstwo. Zadaniem pedagoga,
etyka, filozofa, a pamigtajmy te zawody si¢ ze sobg zbiegaly, wspotpracowaly, jest wtasnie
wychowanie Erosa. Trzeba Erosa tak wychowac, azeby powstala integralna osobowo$¢, w
ktérej zgodnie z greckimi ideatami czlowiek poznaje siebie, oraz panuje nad sobg (okresla si¢
ja mianem paidei). Platon przedstawia mitologiczng wizje ludzi, ktorzy zostali przez bogoéw
przecigci na pot i w zwigzku z tym czlowiek poszukuje drugiego czlowieka, a jego
wyrozniajacg cechg jest tesknota. Platon méwi, ze jest ona czyms$ naturalnym 1 w zwigzku z
tym dazymy do obecnosci, do kontaktu z druga osoba, nie tylko na plaszczyznie fizycznej, ale
przede wszystkim na ptaszczyznie duchowej. JesteSmy zobligowani do poszukiwania nie
tylko na plaszczyznie poznawczej, ale rowniez do tego wysitku zwigzanego z nawigzywaniem
relacji z druga osoba, z podtrzymywaniem jej. Prosz¢ zauwazy¢, ze na krancu $wiata utudy,
zla, stoi czlowiek, zeby zakomunikowaé innym, Ze istnieje lepszy $wiat. W konsekwencji
mito$¢ u Platona wigze si¢ z pigknem, dobrem, doskonato$cig moralng. Sokrates pokazuje, ze
ma ona réowniez charakter zachwytu, czy boskiej ekstazy. Chcialbym przytoczy¢ tu dosy¢
znany fragment modlitwy Sokratesa, w ktorej mowi, ze celem czlowieka jest zdobycie
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sprawnosci, arte. Dzieki temu mozemy wychowaé w sobie tego prostackiego Erosa, by
osiggna¢ petie mitosci, doskonato§¢ moralng. ,,Panie, przyjacielu nasz, i wy inni, ktorzy
tu mieszkacie, bogowie! Dajcie mi to, zebym piekny byt na wewnatrz. A z wierzchu co mam,
to niechaj w zgodzie zyje z tym, co w srodku. Obym zawsze wierzyl, ze bogatym jest tylko
cztowiek madry. A ztota obym tyle mial, ile ani unie$¢, ani uciggna¢ nie potrafi nikt inny,
tylko ten, co zna miar¢ we wszystkim”. Ten fragment koresponduje z przemowieniem Jana
Pawta II w siedzibie UNESCO w Paryzu, kiedy pokazuje czym jest kultura i stawia pytanie
,mie¢, czy by¢” i méwi, ze nasza kultura wigze si¢ z uprawg cztowieczenstwa. Powinni§my
mie¢, by bardziej by¢ 1 w zwigzku z tym naszym zdaniem jest udoskonalenie, uprawa naszego
cztowieczenstwa, azebySmy petniej osiggneli to, co jest zapisane w naszej rozumnej naturze.

Kolejny autor, Arystoteles podejmuje na ptaszczyznie ,Polityki” 1 ,Etyki
Nikomachejskiej” problem przyjazni. Bez przyjazni nie ma polis. Nie ma rowniez
matzenstwa. Celem malzenstwa jest przyjazn. W ,,Liscie do Aleksandra” Arystoteles mowi,
Ze czesto tyrani dbaja o to, zebysSmy jako obywatele polis byli do siebie wrogo nastawieni, bo
jezeli my bedziemy sie szanowac i bedziemy si¢ ze sobg przyjazni¢ to zagraza to tyranowi, bo
my go w ten sposob obalimy. A tyran nastawia nas przeciwko sobie, sktdca nas, powoduje w
nas agresje, czy jakies$ dziatania, ktore sa skrajne, nieakceptowane. Wiec Arystoteles apeluje o
przyjazn, ktora jest podstawg réwniez funkcjonowania rodziny i panstwa. Arystoteles mowi,
ze przyjazn moze by¢ zawierana z pobudek pozytecznych, przyjemnosciowych, ale réwniez
ze wzgledu na cnote. Pierwsza i druga jest niedoskonata i charakteryzuje ludzi albo mtodych,
albo starszych, bo ludzie mtodzi zawieraja przyjazn ze wzgledu na przyjemnos¢, a ludzie
starsi ze wzgledu na uzyteczno$¢. Natomiast najwazniejsza jest przyjazn, ktéra zwigzana jest
z cnota, bo ci ludzie, ktorzy osiagneli pewng cnote moralng potrafig zdystansowac¢ w sobie te
dziatania, ktére sg utylitarne 1 ktore by¢ moze w konsekwencji bedg prowadzity do uzycia
osoby. Tu tez siggamy do Karola Wojtyly, do jego ,,Mito$¢ 1 odpowiedzialnos¢”, w ktorej
podejmuje on problem normy personalistycznej, ktora mowi, ze do drugiego czlowieka nalezy
podchodzi¢ zawsze jako do celu, a nie do $rodka, bo jezeli do drugiej osoby bedziemy
podchodzili jako do $rodka, to istnieje niebezpieczenstwo uzycia, uprzedmiotowienia drugiej
osoby.

Chcialbym odnies¢ si¢ teraz do pogladow urodzonego w 1926 roku profesora
Mieczystawa Gogacza, u ktorego mialem przywilej studiowania. Profesor Gogacz w szeregu
swoich publikacji, a opublikowat ponad 35 ksigzek i okoto 1000 artykutow naukowych,
bardzo czesto rozwijal problem osobowej relacji, czyli mitosci, otwartosci 1 zaufania. Mowiac
inaczej mitosci, wiary 1 nadziei. Na ptaszczyZznie mitosci Gogacz mowi, ze nalezy odrdznié
pojecie mitosci jako uczucia od osobowej relacji mitosci. Uczucia sg zareagowaniem na
wyobrazenie dobra lub zla. Sa zmienne, sg nietrwate. Natomiast osobowe relacje o ile sa, 1 0
ile zaistnialy, charakteryzuje je wlasnie trwato$¢. Gogacz idac za integralna, realistyczng
koncepcje cztowieka, wyrdznia trzy poziomy mitosci, a nastepnie na trzecim z nich, cztery
odmiany mitosci. Pierwszym jest connaturalitas, czyli odpowiednio$¢ natur. Poszukujemy
bytu takiego samego gatunku, poszukujemy ludzi, ktorzy maja podobne upodobania. Gogacz
erudycje czerpie od $w. Tomasza z Akwinu. Nastgpnie wyrodznia poziom concubiscientia,
czyli mitosci, ktéra jest zwigzana z wymiarem biologicznym, seksualnym, uczuciowym i
popedowym cztowieka. Nastgpnie mamy poziom dilectio i to jest poziom milosci na
ptaszczyznie duchowej, ktéora ma cztery odmiany. Pierwsza to jest wspomniana za
Arystotelesa amicitia, wigc przyjazn, nastepnie caritas czyli poziom zwigzany z cierpieniem,
to jest mito$¢ rodzicow, szczegdlnie matki do dziecka, pelna poswiecenia i bezinteresowne;j
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troski, nastepnie jest mito§¢ typu amor. Jest to mito$¢ kobiety do mezczyzny 1 mezczyzny
do kobiety zwigzang ze stalg potrzebg obecnosci osoby kochanej. Jezeli nie ma tej obecnosci
wowczas pojawia si¢ tesknota, cierpienie. Czwarta odmiana to agape, poziom mitosci
cztowieka do Boga. Prosz¢ zauwazy¢ jaka to jest petnia. W jezyku polskim postugujemy si¢
tylko pojeciem milo$¢, oczywiscie mamy tez termin przyjazfh, natomiast na plaszczyznie
taciny, czy greki te terminy sg bardzo precyzyjne i od razu wiadomo o co chodzi, o ktorej z
odmian mowimy. Oczywiscie mdj przekaz pogladow M. Gogacza jest bardzo uproszczony,
tylko zarysowany. Zachgecam do sigegnigcia po ksigzki profesora. Warto zaznaczy¢, ze na
przyktad przy oméwieniu ciemnej nocy mitosci Mieczystaw Gogacz sigga do terminologii 1
rozumien samego $w. Jana od Krzyza. Mam na mysli ksigzke ,,Ciemng noc mitosci”’, wydang
w 1985 roku przez Wydawnictwo Siostr Loretanek. Gogacz uwydatnia w tej pracy
odréznienie mitosci na poziomie uczué¢, pozadania, od ptaszczyzny dilectio.

Ostatnim bardzo waznym autorem jest oczywiscie Karol Wojtyta. Znajdujemy z
perspektywy filozoficznej opisany proces stawania si¢ czlowiekiem i odkrywania swojego
czlowieczenstwa na plaszczyznie mitosci. Zostato to zarysowane glownie w ksigzce ,,Mitos¢
i odpowiedzialno$¢”. Serdecznie panstwa zachecam do lektury tej ksigzki. Jest to praca dosc
trudna, ale zapewniam, ze jesli ,,przejdzie si¢” przez pierwsze 20 stron 3 razy, to za czwartym
razem wszystko si¢ zrozumie 1 dojdzie do konca. Mozna potraktowac to jako pokute! Celem
pokuty jest oczyszczenie cztowieka, jego wewnetrzna przemiana, czyli metanoia. Podobnie
jest z tg ksigzka. Niestety prace Karola Wojtyly sg napisane dosy¢ trudnym hermeneutycznym
jezykiem dla przecigtnego odbiorcy, ale warto do nich siggaé. Oczywiscie bardzo waznymi
pracami sg tez ,,Osoba i czyn”, encykliki, prace teologiczne, jak chocby ,,Kobietg i m¢zczyzng
stworzyl ich”. Uwazam, ze punktem wyjScia w tej lekturze powinna by¢ ,,Mitos¢ i
odpowiedzialno$¢”. Zarysowanie normy personalistycznej mitosci oblubienczej, ktora jest
analogiczna do tej mitosci dilectio u profesora Gogacza, jest bardzo wazna i chyba stanowi
sedno personalizmu Wojtyly. Warto réwniez siggnaé¢ do o wiele ,tatwiejszego” Elementarza
etyki tego swietego Etyka.

Wlodzimierz Wieczorek

Dzigkujemy panu profesorowi za wypowiedz porzadkujaca problematyke mitosci w
aspekcie filozoficznym, z odniesieniem do mysli Platona, Arystotelesa oraz wspotczesnej
mysli filozoficznej Mieczystawa Gogacza i Karola Wojtyty.

Mamy teraz mozliwo$¢ przejscia od zalozen teoretycznych w strone praktycznego
zastosowania mito$ci w obszarze nauczania i wychowania. Bardzo prosz¢ panig dyrektor
Mari¢ Lubowicz o wypowiedz.

Maria Lubowicz

Dzigkuje bardzo za zaproszenie.

Chyba nie ma wsrdd nas osoby, ktora nie pragnie by¢ kochana. Jest to potrzeba, ktéra
towarzyszy nam od narodzenia do ostatniej chwili zycia. I wraz z naszym rozwojem, poprzez
wychowanie, poprzez formacje mozemy w Sobie rozwija¢ mitos¢ dochodzac do tego, ze
stanie si¢ ona postawg moralng, sposobem zycia nakierowanym na to, ze bedziemy pragneli
czyni¢ dobro, bedziemy pragneli stuzy¢ innym. Nie bedzie to juz tylko akt emocji, bo stanie
si¢ aktem woli.

Co to znaczy, tak naprawdg, kochac?



Papiez Franciszek powiedzial, ze jedynym sposobem mitowania, tak jak Chrystus nas
mituje, jest nieustanne wychodzenie ze swojego egoizmu i stuzenie innym. Postawione
pytanie nasuneto mi mysl — jak wyglada moja mitos¢. Czy rzeczywiscie tak zyje 1 czy do
takiej mitosci chce wychowywacé. Czy taka mitos¢ chee przekazywac innym, czy zalezy mi na
tym, aby osoby z ktérymi si¢ stykam nie tylko pragnety czynienia dobra innym, ale tez
pragnety shuzby innym.

Kiedy$ jadac autobusem ustyszalam za plecami rozmowe dwoch mam. Rozmowa
dotyczyla dzieci, pierwszoklasistow, ktore wlasnie rozpoczgty nauke w szkole. Jedna z mam
powiedziata: ,,Postatam swojego syna do szkoty integracyjnej — mata klasa, przynajmniej
dwoch nauczycieli, wiadomo — opieka bedzie lepsza. Ale kiedy przysztam do klasy i
zobaczytam pokreconego dzieciaka na wozku, to stwierdzitam, ze nie chce, by moj syn byt
zmuszony do patrzenia na takg pokrake codziennie. Wigc zabratam go z tej szkoty.”

Zastanawiatam si¢, jaka jest mito$¢ tej matki do syna? Do jakiej mitosci go wychowa?
Czy bedzie on w stanie pochyli¢ si¢ nad kims stabszym od niego, kims, kto bedzie si¢ gorzej
uczyl, albo bedzie niepetnosprawny? Jego matka zdecydowanie chciata go oddzieli¢ od takich
kontaktow. Czy, gdy bedzie starszy, nie pojdzie raczej za tym co modne dzisiaj, w szukanie
sobie towarzystwa tych, z ktorych mozna skorzysta¢, ktorych mozna w jaki§ sposob
wykorzystaé, ktorzy pomoga W Karierze. Mate dziecko raczej czuje niz rozumie, wigc chtonie
jak gabka to wszystko, co si¢ wokol niego dzieje. Stawia to przed kazdym z nas
odpowiedzialne wyzwanie. Chodzi o to, zeby$my potrafili tak kochaé¢, by nasza mitos¢ byta
autentyczna, wtedy dziecko skorzysta z naszego sposobu zycia.

Chciatam przej$¢ do tego, co jest moja codzienno$cia. Bo, jak zostalo powiedziane,
pracuj¢ w szkole specjalnej 1 naszymi uczniami sg dzieci z glebokim autyzmem, ktore
sg jednoczes$nie niepelnosprawne intelektualnie. To sg takie dzieci, ktore do konca zycia beda
potrzebowaty czyjej$ opieki. Nigdy nie beda w pelni samodzielne. Wigkszo$¢ z nich nie
potrafi mowi¢, nie potrafi wyrazi¢ swoich potrzeb. Wiec musimy nauczy¢ je komunikowania
tego czego pragna. Musimy nauczy¢ je takich zwyktych czynnosci samoobstugowych, po to
zeby ich zycie stalo si¢ w przysztoSci bardziej godne. Wiasciwie to jest dla nich
najwazniejsze. Wiele razy styszy si¢ opinie, ze si¢ poswigcamy i ze jestesmy wspaniali, bo to
bardzo trudna praca. Ile razy styszatam takie zdanie, zawsze ogarniato mnie przerazenie i taki
opér wewnetrzny, dlatego, ze nie jest to prawda. Praca z takimi dzieémi jest rzeczywiscie
bardzo cig¢zka, uczenie polega na tym, ze trzeba powtarza¢ w kotko to samo, codziennie,
kilkanascie, kilkadziesigt razy dziennie, tygodniami, czasem miesigcami. Na przyklad
mieliSmy chlopca, ktéry przyszedt jako dziesigciolatek do szkoty i przez dwa lata uczyliSmy
go, ze zeby powiedzie¢ ,,tak” nalezy kiwna¢ gtowa. Dwa lata codziennego treningu. Prosze
sobie wyobrazi¢ jak nauczyciel moze si¢ zniechgci¢, jak moze mie¢ dosy¢, jezeli za kazdym
razem chlopiec robi co$ innego niz powinien. Wiec tutaj rzeczywiscie wiele rzeczy jest
potrzebnych, ale kiedy stysze stowa ,,jak wy si¢ poswiecacie”, to denerwuje sie, dlatego ze
przeciez to te dzieci uczg nas mitosci. One sg naprawde niezwykltym darem. Musze przyznac,
ze dzigki 10-letniej pracy w tej szkole, zaczynam rozumie¢ na czym polega mito$¢ i dopiero
zaczynam si¢ jej uczy¢. I tak naprawde kazdy dzien w szkole jest dla nas takim dniem
formacyjnym. Tak jak powiedzialam — dzieci sa olbrzymim darem dla nas, bo ucza nas
mitosci bezinteresownej. Ucza nas tego, jak by¢ cierpliwym, pokornym, radosnym,
opanowanym, fagodnym. Malo tego, nasze dzieci nie sg w stanie zrozumiec, ze te najprostsze
rzeczy, ktoérych od nich wymagamy, pomoga im zy¢ w przysztosci, dadza im takie



umiejetnosci, dzigki ktorym beda chociaz odrobing samodzielniejsze. One nie okazg nam
wdzigcznosci. Nie mozemy tego oczekiwac. Jest to taka niezwykta praca.

Nasz patron Edmund Bojanowski mowit, ze nie stowem, ale zyciem trzeba uczyc.
Najpiekniejsze opowiadanie o mitosci, ktore skierujemy do naszych dzieci, chocby nie wiem
jak pieknych stow bysSmy uzyli, na pewno do tej milosci ich nie przekona, na pewno dzieki
tym opowiesciom nie uwierzg w to, ze sa kochane. Jedynie to, co robimy moze by¢ dla nich
doswiadczeniem, ktore przetozy si¢ na ich ufno$¢ do Boga, w jaka$ odrobing wiary w to, ze sg
zawsze kochane.

Kiedys, kiedy czekalismy na Msz¢ $wietg szkolng, jeden z naszych uczniow siedziat
taki zapatrzony w krzyz i pewnym momencie wskazal na swoje serce i powiedzial jedno
stowo ,,kocha”. I daje mi to pewng nadziej¢ na to, ze to, co robimy, nasza praca z tymi
dzie¢mi, nasz sposob zycia, nasze podejscie do nich bedzie tym, co zaowocuje w przysziosci,
w ich zyciu, ze stajemy si¢ dla nich jakimi$ $wiadkami mito$ci, Ze nasza szkota jest nie tylko
szkotg specjalna, ale jest po prostu szkota mitosci.

Wilodzimierz Wieczorek

Dzigkujemy pani dyrektor za to pigkne S$wiadectwo, ktore pokazuje, zZe relacja
wychowawca — wychowanek jest w swej istocie relacjg mitosci i wzajemnego obdarowania. Z
tego wynika, ze silny, wychowawca, nauczyciel, potrzebuje tego stabego, dziecka, ucznia,
zeby ksztattowac w sobie, to o czym méowit pan profesor w nawigzaniu do filozofii ontycznej,
cnotg, postawe, dyspozycje uczenia si¢ i doskonalenia siebie. Teraz bardzo prosze panig
Katarzyn¢ Lukomska o prezentacje.

Katarzyna LLukomska
Ciezko mi jest zabraé¢ glos, po wypowiedzi mojej poprzedniczki, ktorg jestem gleboko
poruszona. Na szczeScie nie jestem tu w charakterze profesjonalisty. Po tym co ustyszatam
dochodze do wniosku, ze moje problemy rodzicielskie to sg drobiazgi. Chce podzieli¢ si¢
moim doswiadczeniem przezywania mito$ci rodzicielskiej w wychowaniu, a zostalam
poproszona o podkreslenie specyfiki rodziny adopcyjnej, co postaram si¢ zrobi¢. Mitos¢
pojmuje jako pragnienie dobra dla drugiego cztowieka, dobra widzianego w perspektywie
dobra wiecznego. Swoja role jako rodzica postrzegam jako narze¢dzie do tego, by nasze dzieci
byly zbawione. A mito$§¢ wydaje si¢ by¢ jedynym narzedziem i1 mam takie poczucie, ze
zrodlem tej mitosci w naszej rodzinie jest przede wszystkim Pan Bog i gdyby nie On, to
zdecydowanie nie udzwigneliby$Smy tych sytuacji, ktorych doswiadczamy i ktorych zapewne
tez wielu rodzicéw, na co dzien do§wiadcza. Boga widzg jako tg osobe, ktora chce najbardzie;
naszego dobra, bardziej niz ktokolwiek inny. Dobra mojego, dobra mojego meza i naszych
dzieci. | to co moge robi¢, to wstuchiwac si¢ w to, czego On oczekuje i postuzy¢ soba, tak
zeby wypehic¢ Jego wole w swoim zyciu. Boga postrzegam tez jako zrodto naszej mitosci w
matzenstwie. Kazdy z panstwa, kto jest w matzenstwie wie, ze sa chwile radosne, fajerwerki a
sg chwile trudne, kiedy gdyby nie wola i postawa, pragnienie trwania przy tym, co
Slubowalismy, prawdopodobnie bySmy si¢ odwrocili na pigcie 1 si¢ rozeszli. I naturalng
rzeczg jest, ze milo§¢ matzenska domaga si¢ realizacji w rodzicielstwie. Dojrzewa do tego,
zeby wyj$¢ poza samg siebie i1 dzieli¢ si¢ ta mitoscig 1 to jest w przypadku adopcji
podstawowa motywacja, ktora powinna towarzyszy¢ rodzicom zglaszajacym si¢ do Osrodka
po dziecko. Jedno z pierwszych spotkan przygotowujacych do adopcji dotyczy motywacji. A
do Osrodka przychodza ludzie z bardzo r6znymi motywacjami. Czgsto skupionymi na sobie,
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na realizacji wlasnych ambicji, pragnien, potrzeb, tych zupelie naturalnych, zas caty proces
szkolenia, przygotowania ma prowadzi¢ do tego, zeby to milo$¢ byla gltoéwna przyczyna
pragnienia adopcji dziecka. Mito$¢ do cztowieka, ktorego przyjmujemy takim, jakim jest, bez
wzgledu na to jakg ma historie, z jakimi boryka si¢ trudnosciami i ze wszystkim tym co niesie
ze soba, z calym bogactwem, ale tez i trudem, jaki si¢ z tym wigze. Kazda milo$¢ rodzicielska
jest pigkna, ale tez i trudna. Ale mito$¢ w rodzinie adopcyjnej jest specyficzna, bo tutaj wigza
si¢ z nig pewne ryzyka. Ot6z rodzice adopcyjni bardzo czesto balansuja miedzy dwiema
skrajnymi postawami, mitosci chcacej wynagrodzi¢ wszystkie braki, ktore to dziecko miato
wczesniej, co jest dobrg motywacja, ale moze prowadzi¢ do takiej postawy, ze wszystko
chcemy temu dziecku da¢, bez wzgledu na to, czy to bedzie dla niego dobre, czy nie. I mozna
popas¢ w taka przesadeg, ze cokolwiek to dziecko zapragnie, to niech ma, bo ono jest takie
biedne, bo nie do$wiadczyto mitosci, dobra, to my mu to wszystko damy. Powoduje to, ze
czesto stawia si¢ mate wymagania takiemu dziecku i robi mu si¢ w ten sposob krzywdeg. Wige
ta mitos$¢ jest tu rozumiana opatrznie. Moze by¢ tez drugi biegun, czyli taka mitos¢, ze to jest
to nasze upragnione, wyczekane dziecko, wigc dotozymy wszystkich staran (wizyty u lekarzy,
terapeutow itp.), zeby nasze dziecko doréwnato naszym marzeniom. Ma spetnia¢ wszelkie
nasze wyobrazenia, ktore niesliSmy ze soba przygotowujac si¢ do roli rodzica. A my
przeciwnie mamy przyja¢ dziecko takie jakie ono jest. Dobrze koresponduje mi to z tym, co
mowila pani Maria, przyjecia tego cztowieka, ktorego pan Bog nam powierza na chwilg.
Przyjecia go takim jakim jest. By¢ moze nie bedzie méwilo, moze sukcesem bedzie to, ze
skinie gtowg na ,,tak”. A by¢ moze begdzie geniuszem, skonczy prestizowa uczelni¢ i bedzie
chlubg catego narodu. Szczegolnie w rodzicielstwie adopcyjnym jest to bardzo wazne, zeby
przyjmowac nasze dzieci, takimi jakimi sg, takimi jakie Pan Bog nam je dat. Oczywiscie, ze
rozwija¢ potencjal, dostrzegac¢ talenty i pasje. Dawa¢ mozliwos$ci, jesli jesteSmy w stanie i
pozwoli¢ sta¢ si¢ temu dziecku tym, kim Pan Bog zaplanowat Zeby bylo. Postawa mitosci jest
kluczowa 1 to jest oczywiste, ze kazdy z nas ma pragnienie mitosci 1 dzieci adopcyjne od
momentu kiedy dowiedzialy si¢, ze zostaly odrzucone przez swoich naturalnych rodzicow
cate zycie beda niosty ze soba ten bagaz, t¢ dziure w sercu blagajaca o milos¢, ktoéra
prawdopodobnie nigdy nie begdzie zapelniona. I tylko Pan Bog jest w stanie to uleczy¢. I tylko
Pan Bog jest w stanie to pragnienie wypetni¢. A my jako rodzice adopcyjni mozemy robic co
tylko mozemy, zeby dawac¢ temu dziecku poczucie, ze jest kochane, Ze jest chciane, Ze na nie
czekaliSmy, ze jest wspaniate takie jakie jest.

Jak my t¢ mitos¢ realizujemy? Tak jak wszyscy rodzice. Po prostu tez si¢ uczymy,
popetiamy po drodze mnostwo blteddéw, potem sobie to wyrzucamy. Mamy pickne zalozenia,
pigkne plany, a jak co$ z tego wyjdzie, to chwata Bogu, jesli nie, zaczynamy od poczatku.
Najwazniejsze aby by¢ prawdziwymi przed naszymi dzie¢mi. Myslg, ze to jest cos, co
staramy si¢ robi¢. Kazdy z nas ma takg dziure¢ w sercu, ktora tylko Pan Bog moze wypekic.
Po prostu dzieci adopcyjne maja wigksza.

Chciatabym powiedzie¢ jeszcze o jednym bardzo waznym aspekcie, ktory tez wigze
si¢ z tymi naszymi rozwazaniami o warto$ciach, mianowicie o jawnos$ci adopcji. To tez jest w
moim odczuciu przejaw mitosci wobec dziecka, bo w jaki inny sposdb moge budowac relacje
z moimi adoptowanymi dzie¢mi, jezeli relacja ma nie by¢ oparta na zaufaniu i na prawdzie.
To jest dla nas oczywiste. Mity 0 adopcji wynikajg migdzy innymi z tego, ze nie bylo tej
prawdy, zZe ,,jeste$ dzieckiem adoptowanym. Nie urodzitam ci¢”. Nasze dzieci jak byty male
pytaty czesto czy byly u mnie w brzuszku, czy karmilam je piersig. Nie byty w brzuszku i to
trzeba powiedzie¢, ze ,,nie byle§ w brzuszku, bytes tylko w moim serduszku. I pragnegtam ci¢
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najbardziej na $swiecie”. Dziecko musi to od poczatku wiedzie¢ jaka jest jego historia, skad
jest, ze jego rodzice biologiczni nie byli w stanie nim si¢ zaopiekowac¢. Nie oceniamy ich
postaw, bo nigdy nie znamy wszystkich uwarunkowan, co bylo motywem decyzji oddania
swojego dziecka. By¢ moze to byta najlepsza decyzja jaka ci rodzice mogli podja¢. Moze to
byl najwickszy przejaw milosci do tego dziecka, ze oddamy to dziecko komus, kto bedzie
w stanie zapewni¢ mu to czego my nie mozemy mu da¢. I to si¢ bardzo wpisuje w to, 0 czym
dzi§ rozmawiamy, ze i1 ci rodzice biologiczni tez kochaja tak jak potrafia, jak sa w stanie
a my przejmujemy w tej sztafecie tylko pateczke tej mitosci i jestesmy winni dziecku prawdg.
Bo jak wielkie musi by¢ rozczarowanie i zburzenie $wiata dorostego adoptowanego, ktory
dowiaduje si¢, ze jest adoptowany. Wszystko na czym budowal swojg tozsamos¢ przestaje
istnie¢. Fundamenty tego domu si¢ sypia. To jest kluczowa kwestia.

Wiodzimierz Wieczorek

Bardzo dzigkujemy za to $wiadectwo, za t¢ refleksje, ktora potaczyta w sobie takie
wymiary mitosci, jak postawa bezinteresownej, bezwarunkowej milosci, umiejetnosc
stawiania granic i wymagan oraz stwarzanie przestrzeni wolnosci, w ktorej dziecko wzrasta.
Wychowawca pielegnuje i przyglada sie, co wyrosnie z mtodego cztowieka, nie narzucajac
wlasnego projektu na rozwdj. Swiadectwo, ktére uslyszeliémy, pokazuje istotng
prawidtowo$¢, ze postawa mitosci musi tez wigzaé si¢ z wartoscig prawdy. Nie jest
zawieszona w prozni, nie jest oderwana od rzeczywistosci, ale jest osadzona w prawdzie.

Zapraszam do dyskus;ji cate audytorium. Bardzo prosze o pytania do naszych
prelegentow, komentarze i wlasne §wiadectwa.

Dyskusja

Natalia Grela
Mam pytanie odnos$nie adopcji. W jakim wieku najlepiej powiedzie¢ dziecku, ze jest
adoptowane. Jak dziecko jest mate, czy juz starsze?

Katarzyna LLukomska
My mamy troje dzieci. Kazde z nich wie od poczatku. Aby powiedzie¢
wykorzystujemy te sytuacje, ktore zycie przynosi. Na przyktad dziecko jest malenkie i mamy
znajomych, ktorzy tez w tym wieku maja dzieci. Wiec ja wtedy mowig ,,ciocia ma dzidziusia.
Ty tez byles takim dzidziusiem, ale nie byles u mnie w brzuszku”. Wykorzystujemy u
kazdego z naszych dzieci takie naturalne sytuacje, ktore si¢ pojawiaja. Na przyktad ogladamy
bajke 1 jest motyw, ze kto§ kogo$ przygarngt. W okresie Bozego Narodzenia mowilismy,
ze $w. Jozef tez adoptowal Pana Jezusa, bo nie byt jego ojcem. Takze takie zupetnie naturalne
sytuacje, ktore zycie przynosi. To co nam na biezaco zycie daje. Mamy taka uwazno$¢
na to, zeby w sposob, ktory jest dostepny dla dziecka, na danym etapie jego rozwoju, jakie$
takie mys$li mu rzuca¢. Poza tym ze wzgledu na ta jawno$¢ adopcji jak kto§ do nas
przychodzit i widziat, Ze mamy dziecko, potem pojawialo si¢ kolejne, to si¢ pytat. Poza tym
jak dziecko ma dwa lata 1 nagle jest drugie, to z ksi¢zyca nie spadlo. Budzi to pytania,
czasami bardzo wprost i tez z wiekiem te pytania sg coraz trudniejsze i kazde dziecko inaczej
to przezywa. Nasz najstarszy syn w ogole nie drazyl tematu. Mial tylko taki okres,
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tak w granicach trzech lat, zeby mu co wieczér opowiada¢ jak to z nim byto. Wigc
opowiadatam mu catg histori¢ jak czekalisSmy na niego, jak dostali§my telefon z Osrodka, jak
jechaliSmy a byt listopad a mi si¢ wydawalo, ze wszystko kwitnie dookota. | tak mu
opowiadatam jak to bylo. Jaki$ czas to trwato a teraz do tematu nie wraca. Natomiast corka
wiele lat nie pytata, ale ma takie przebtyski. Na przyktad pyta jak miata na nazwisko. Wigc
zawsze mowie ,,Panie Boze prowadz”. Mo6j maz wybawil mnie wtedy z tej opresji i
powiedzial, ze ja tez kiedy$ miatam inne nazwisko, zostalismy rodzing i mamy teraz jedno
nazwisko. Czyli takie naturalne podgzanie za tym co przynosi zycie. Czasami sg to bardzo
trudne pytania i tez emocjonalnie dla mnie trudne sytuacje. Nawet u takich nieduzych
dzieciakéw jak nasze. Kiedy$ jechalismy samochodem i wtasnie Tosia nagle pyta ,,dlaczego
ja nie moglam by¢ z mojg najprawdziwszg mamg?” To dla mnie jako matki bylo bardzo
trudne. Musiatam zdystansowac si¢ do tej sytuacji, zeby udzwigng¢ temat. Z Bozg pomoca
jest to mozliwe i od poczatku przy réznych sytuacjach reagujemy na biezaco. To przychodzi
tak naturalnie, ze nawet nie mam $wiadomosci kiedy to si¢ dzieje.

Wilodzimierz Wieczorek

Mam pytanie dotyczace etyki zawodowej nauczyciela. W jaki sposob nauczyciel moze
okresli¢ réwnowage miedzy zdrowym dystansem wobec dzieci, ktdry uchroni przed
wypaleniem zawodowym a dostrzezeniem w dziecku indywidualnej osoby, ktora uchroni
przed traktowaniem dzieci, jako numeréw w dzienniku? W jaki sposéb mozna wypracowaé w
sobie taka postawe nauczycielska, w ktorej z jednej strony bedzie si¢ identyfikowalo ucznia
jako poszczegdlne istnienie, niepowtarzalng istotg, ale z drugiej strony, unikato zbytniego
zaangazowania emocjonalnego? Czy panstwo widza tego rodzaju ryzyko w praktyce
nauczycielskiej?

Maria Lubowicz

Wydaje mi sig¢, ze to przede wszystkim zalezy od tego jacy my jestesSmy, bo jezeli
z zatozenia drugi cztowiek jest dla nas darem, to bedziemy pragneli jego dobra. A to czy
poswiecimy mu wigcej czasu, pracy, zaangazowania, to jest zupetnie inna sprawa. Jezeli
chcemy stuzy¢, to bedziemy chcieli by¢ darem dla drugiej osoby, a jezeli chcemy by¢ darem,
to nie chodzi o to, zeby ja zwigzac ze sobg tylko zeby ja wychowywaé ku dobru, ku mitosci,
wigc nie ma tu sprzecznos$ci z naszym zaangazowaniem 1 z mitoscig do drugiego czlowieka.
Druga rzecz, wydaje mi si¢, ze musimy mie¢ jaki§ fundament. Fundamentem w naszej szkole
jest Eucharystia. Raz w tygodniu mamy Eucharysti¢ dla nauczycieli i raz w tygodniu
Eucharystig¢, w ktorej uczestniczymy Wszyscy, razem z dzie¢mi,. Ponadto codzienna modlitwa
na rozpoczecie i zakonczenie zaje¢. Modlitwa nauczycieli, ktoérzy powierzaja swoja prace
Panu Bogu. Wydaje mi si¢, ze przy takim fundamencie nie da si¢ przedmiotowo traktowac
ucznia, czy w ogole drugiej osoby, ze nie da si¢ obdarza¢ jaka$ falszywa mitoscia.
Przywtlaszczenie sobie drugiego cztowieka nie jest mitoscia.

Mikotaj Krasnode¢bski
Przede wszystkim chciatbym paniom bardzo podzigckowaé¢ za te madre wypowiedzi,
ktorg panie w tak pigkny sposob przedstawity. Koresponduje one zaréwno z koncepcja
mitosci w ujeciu profesora Gogacza, jak i z koncepcja mitosci Karola Wojtyly. Pokazuje to,
do czego dochodzg teoretycy, ze istnieje zalezno$¢ teorii od praktyki, ze nie ma madrej teorii
bez praktyki i praktyki bez teorii. Chcialbym wyrazi¢ tutaj swoj podziw. Poruszyly panie
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chociazby problem pokory. Nie mieliSmy czasu, zeby wspomnie¢ o Bernardzie z Clairvaux,
ktory mowi, ze nie ma mitosci tam gdzie nie ma pokory. Nie ma milosci tam gdzie nie ma
stuzby, gdzie nie ma dobra. I trud, ktéry wktadamy w relacje jest bardzo potrzebny, gdyz jest
fundamentem, na ktoérym te relacje sg zbudowane. Roéwniez dzigkuje za zwrdcenie uwagi na
problem perfekcjonizmu i niebezpieczenstwa perfekcjonizmu. Bardzo czgsto chcemy, zeby
wszystko byto idealnie. A jednak nalezy budowaé na prawdzie i przyja¢ dziecko takie, jakie
jest.

Natomiast nawigzujac do wypowiedzi pana doktora mysle, ze jezeli odréznimy mitos¢
caritas i mito$¢ na poziomie przyjazni to problem bedzie oczywisty. Juz w starozytnosci
funkcjonowata taka idea, ze szkola jest zbiorem przyjaciot. Rowniez kiedy zaktadano w
sredniowieczu uniwersytety, to ich ideg przewodnig bylo to, ze jest to wspolnota osob, ktora
ma dazy¢ do prawdy, ale ta wspdlnota ma opierac¢ si¢ na przyjazni. Wypuszczamy w $wiat
ucznidow, czy studentow, oni tg mys$l gdzie$ dalej zaptadniaja w kulturg, gdzies ja dalej
przekazuja, a my jesteSmy zobowigzani do cierpliwosci, ktora jest ta norma pedagogiki. Bez
cierpliwosci nie ma wychowania. Co wigcej jesteSmy tez zobowigzani do cnoty
dlugomys$lnosci. DlugomysInos¢, o ktorej pisat o. Jacek Woroniecki polega na tym, ze
nauczyciel bardzo czgsto nie zobaczy owocoOw swojej pracy i to jest oczywiste. Siggam tu w
pamieci do mojej $wietej pamieci Babei Haliny, do zmartych nauczycieli, ktorym tak bardzo
duzo zawdzigczam. Bytem niesfornym chtopcem, ktéry nie chcial si¢ uczy¢. Dlugomys$inosé
wymaga od nauczyciela tego, azeby nie oczekiwal natychmiastowych efektow swojej pracy. I
z tym koresponduje pokora i mito$¢. Zachgcam do lektury ,,O dwunastu stopniach pokory i
pychy” $w. Bernarda.

Katarzyna LLukomska

Z mojego doswiadczenia pracy jako nauczyciela mysle, ze role nauczyciela i
rodzica nie sg tak daleko od siebie, jak mogloby si¢ wydawac, bo rodzice sg w jakis sposob
nauczycielami dla swoich dzieci. Tymi pierwszymi. Wydaje mi si¢, ze to, CO zapobiega
wypaleniu, to zeby w prawdzie by¢ z tym drugim czlowiekiem. I jako rodzic i jako
nauczyciel. Jako nauczyciel by¢ takim towarzyszem pewnego procesu. Oczywiscie to, CO
najczesciej powoduje wypalenie nauczycieli niema nic wspolnego z wychowywaniem, czy
nauczaniem. Jest nim przerost biurokracji i konieczno$¢ wypelniania ogromnej ilosci
formularzy i papierow. Coraz mniej jest czasu na realny kontakt z uczniem. To, co zapobiega
wypaleniu, to moim zdaniem pozwalanie sobie by¢ przed tym dzieckiem czlowiekiem. Przed
tym uczniem, ktorego mamy. Ze swoimi stabo$ciami, uwarunkowaniami. Pozwoli¢ sobie na
to, zeby zwyczajnie by¢ soba. I to, co najpigkniej buduje te relacje z uczniami to wtasnie taka
szczero$¢ w relacji. Wtedy oni wiedza, ze mogg by¢ sobg, bo ja pozwalam sobie na bycie
sobg. I dla mnie zrodtem tego jest codzienna modlitwa, Eucharystia. Jak jade do pracy to
powierzam ucznidow, czy osoby, z ktorymi si¢ spotykam w programie profilaktycznym, w
ktorym pracuje. I modle si¢ za nich caly czas. Do tej pory wszystkich moich ucznidow bytych i
aktualnych obejmuje modlitwa. I jak jest trudna sytuacja to modle si¢ tez do Aniolow strozow
moich uczniéw, zeby oni podszeptywali im na ucho dobre mysli. Ta ptaszczyzna duchowa
sprawia, ze nie do§wiadczytam jeszcze tego etapu wypalenia.

Elzbieta Mycielska-Dowgiallo
Chcge si¢ z panstwem podzieli¢ jednym moim wspomnieniem. Miatam studentke, ktora
robila u mnie magisterium i w pewnym momencie widzialam, ze co$ si¢ z nig niedobrego
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dzieje. Jaki$ ma cigzki problem. Poniewaz byly$Smy zaprzyjaznione i ona mowita mi bardzo
osobiste rzeczy spytatam sie co sie¢ dzieje. Okazalo sie, ze kto$ jej powiedzial, ze ona jest
adoptowana. To byt dla niej ogromny cios. Wtedy mi powiedziata, ze chyba juz nigdy nie
bedzie w stanie mie¢ takich relacji z rodzicami jak to byto dotychczas. Bo zdata sobie sprawe,
ze cale ich wspolne dotychczasowe zycie nie byto oparte na prawdzie. | zaczeta analizowata
ich wzajemne relacje w zupetie innym $wietle.

Uwazam, ze prawda w przypadku adopcji jest ogromnie wazna, gdyz pozwala
rodzicom adopcyjnym zachowywac si¢ naturalnie, bez ukrywania czegokolwiek. Jezeli
przeciwnie adopcja jest ukrywana przed dzieckiem, to rodzice postepuja tak jakby obawiali
sie, ze kiedy$ ta prawda wyjdzie na jaw 1 co wtedy. Cate wychowanie dziecka jest spaczone
tym brakiem prawdy.

Druga sprawa to méwienie dzieciom od samego poczatku, ze sg adoptowane. Moja
kuzynka ma dwoje adoptowanych dzieci i starszej cérce mowita, ze jest najbardziej ukochana,
wybrana. A potem byla sprawa adopcji drugiego dziecka. Kuzynka moja z tg starszg corka
pojechaly wybiera¢ nastepne dziecko i siostra wybrata sobie brata. W zwigzku z tym przy
drugim dziecku nie byto w ogole problemu jakiegokolwiek moéwienia 0 adopcji, bo bylto to
naturalne, wszyscy wiedzieli.

| na koniec jeszcze jedno wspomnienie. My razem z mezem przez kilka lat bylismy
odpowiedzialni za prowadzenie rekolekcji, dla rodzicow przygotowujacych do adopcji dzieci
w katolickim o$rodku adopcyjnym na Grochowie. Niekiedy spotykali§my rodzicow, ktorzy w
swoich $§wiadectwach na temat motywacji starania si¢ o dziecko moéwili, ze wszystko juz
maja: wspaniate mieszkanie, samochody, ale brakuje im dziecka. Tym rodzicom Osrodek
szczegoOlnie si¢ przygladat zanim zezwolil na adopcje.

Mielismy tez inny przypadek. W rekolekcjach dla rodzin przygotowujacych sie do
adopcji dzieci uczestniczyta para matzenska — ona w zaawansowanej cigzy. Nie bardzo bylo
to dla nas zrozumiale. Okazato si¢, ze ona ma diagnoze lekarska, ze urodzone przez nig
dziecko nie przezyje nawet jednego dnia. | rzeczywiscie dziecko urodzilo si¢ i zmarto.
Réwnoczesnie okazalo sie, ze W Osrodku adopcyjnym czeka na adopcje dziecko,
dziewczynka, ktora jest skrajnie uczulona na wszelki pokarm poza kobiecym i jej zycie jest
zagrozone. Nastepnego dnia zostata przyjeta przez rodzicow, ktorzy stracili dziecko. Przez
par¢ lat obserwowaliSmy te rodzing. Adoptowane dziecko wyrosto na §liczng zdrowa
dziewczynke. Byto to ich drugie dziecko. Pierwszym byl syn. Pamigtam kiedy wszystkie
rodziny ze swoimi adoptowanymi dzie¢mi gromadzily si¢ na comiesigcznych spotkaniach w
Osrodku, chtopiec ten miat pretensje do rodzicoéw, ze nie jest adoptowany tak jak inne dzieci.

Katarzyna Lukomska
Ja tylko dopowiem, Ze na szcze$cie nie jest juz teraz tak, ze si¢ wybiera dzieci. Teraz
jest tak, ze Osrodek adopcyjny dobiera rodzicow do dziecka i jest przedstawiane rodzicom
jedno konkretne dziecko. Najpierw dostaje si¢ informacj¢ o tym dziecku, nie widzac go.
Wszystko co o tym dziecku wiadomo, potencjalni rodzice adopcyjni si¢ dowiadujg. Majg czas
na przemyslenie, czy sa w stanie takie dziecko przyja¢ jako rodzina i dopiero po tym, ze si¢
zgodza jest kontakt z dzieckiem. Z jednym konkretnym, w oddzielnym pomieszczeniu, zeby
inne dzieci, ktore przebywaja z tym dzieckiem nie widziaty tego spotkania, bo to jest dla nich
kolejne odrzucenie. Kazde dziecko chciatloby mie¢ rodzicow. Kiedys$ byly takie praktyki, ze
chodzilo si¢ do domu dziecka i wybierato si¢. W tej chwili gtdbwnym podmiotem procesu
adopcyjnego jest dziecko, a rodzice sa odpowiedzig na potrzebg tego dziecka, a nie
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odwrotnie. To jest blizsze wizji miltosci. Dziecko jest podmiotem, a nie zaspokojeniem
potrzeb rodzicow.

Elzbieta Mycielska-Dowgialto

Jeszcze o jednym warto powiedzie¢. Tak jak wspominatam raz na miesiac byly
spotkania w Osrodku wszystkich rodzin adopcyjnych. MySmy oczywiscie wszystkich nie
znali, ale uderzajace dla nas byto podobienstwo dzieci do swych rodzicow adopcyjnych. Byto
to niestychane, ze jak cztowiek wchodzit i widzial jakie$ dziecko, to tatwo zgadywal, ktorego
jest rodzica. Podobienstwo bylto czesto uderzajace.

Wlodzimierz Wieczorek

Stuchajgc wypowiedzi na temat adopcji przypomina mi si¢ debata, ktorej kiedy$ si¢
przystuchiwalem, na temat ,,okna zycia”. Bylem wowczas zaskoczony, ze czgs¢ srodowisk,
ktére popieraja proces adopcji, bylo przeciwnych ,,oknom zycia” ze wzglgdu na prawo
dziecka do informacji na temat biologicznego pochodzenia. W retoryce zwolennikow takiego
przekonania prawo do informacji o biologicznym pochodzeniu wydawato si¢ poprzedzaé
prawo do zycia.

Katarzyna L.ukomska
Probleméw zwigzanych z ,,oknami zycia” i argumentéw przeciwko nim jest bardzo
wiele i1 dotycza one nie tylko samych dzieci, ale tez rodzicow biologicznych i adopcyjnych.
Nie jestem w tej kwestii ekspertem. Moim zdaniem, ,,0kna zycia” sg potrzebne, bo lepiej,
zeby dziecko trafito do ,,0kna zycia” niz na $mietnik, a do ,,okna zycia” trafiajg zazwyczaj
dzieci, ktorych rodzice biologiczni muszg zachowa¢ anonimowos$¢. Przy procesie zrzeczenia
sie, jesli sg znani rodzice, to oboje muszg si¢ zrzec w sadzie, czyli ich personalia sg znane, ale
sg takie sytuacje kiedy rodzice chca zachowa¢ anonimowos$¢ 1 wtedy lepiej, zeby oddali
dziecko do ,,0kna Zycia” niz mieliby w jaki§ mniej ludzki sposob rozwigza¢ swoja trudng
sytuacje. Natomiast ,,okna Zycia”, nawet w opinii pracownikow os$rodkéw adopcyjnych sa
konieczne, ale s3 trudnym dos$wiadczeniem i przezyciem. Zeby czlowiek mogt mieé
prawidtowg relacj¢ ze soba, to musi zna¢ swojg tozsamos¢. Elementem naszej tozsamosci jest
pochodzenie. I nawet jezeli prawda o moim pochodzeniu jest najgorsza, kazdy z nas moze
sobie wyobrazi¢ trudng sytuacje¢ biologicznej matki, ktéra dla ratowania swojego dziecka
zostawia go w ,,oknie zycia”. Dla dziecka poznanie nawet brutalnej prawdy jest lepsze niz
niewiedza. Bo to jest tak jakby$Smy drzewu podci¢li korzenie i oczekiwali, Zze to bedzie
zdrowe wyro$niete drzewo. Bo jezeli dziecko nie wie skad pochodzi, to nie wie z czym ma si¢
zmierzy¢. Ta potrzeba przynalezno$ci jest w kazdym cztowieku tak silna, Ze to si¢ bedzie
ciggneto za tym dzieckiem do konca jego zycia. Bardzo czgsto nawet nie wiadomo kiedy to
dziecko si¢ urodzito. Jest hipotetyczna data narodzenia. To pocigga za sobag szereg
komplikacji. Poza tym sg tez komplikacje prawne, poniewaz wedlug prawa jezeli dziecko jest
w ,,oknie zycia” to z urzgdu jest obowigzkowe wszczecie postgpowania poszukiwawczego
matki biologicznej. Jezeli matka chcac uchroni¢ dziecko przed nieznajomoscig swoich
korzeni zostawia jaki$ $lad po sobie, to odpowiada w §wietle prawa za porzucenie. Wigc
osoba $wiadomie wktadajaca dziecko do ,,0kna Zycia” nie zostawi po sobie zadnego $ladu.
Ale proces poszukiwania matki biologicznej trwa, co przedtuza proces przekazania dziecka
do adopcji. Wymagane sa pewne procedury i do momentu kiedy nie zostang one zamkniete
dziecko musi przebywaé w placowce opiekunczej i nie moze zosta¢ przekazane do adopcji.
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To sg dwa gltowne powody, dla ktorych ,,oka zycia” wzbudzaja dla mnie tyle kontrowers;ji.
Zycie pisze takie historie, ze nawet najwybitniejszy scenarzysta nie bytby w stanie wymysle¢
takiego scenariusza jakie uktada zycie 1 przed jakimi decyzjami ludzie staja. Bardzo tatwo jest
ocenia¢ ludzi w sytuacji w jakich si¢ nie znajdujemy. Ale im jesteSmy starsi tym wiecej
mamy zrozumienia dla r6znych trudnych sytuacji. To sa bardzo zlozone decyzje.

Wilodzimierz Wieczorek

Bardzo dzigkuje naszym prelegentom: pani dyrektor Marii Lubowicz, pani Katarzynie
Lukomskiej i panu profesorowi Mikotajowi Krasnodebskiemu za podzielenie si¢ swoimi
refleksjami, wiedzg i doswiadczeniem. Serdecznie zapraszam na kolejne Konwersatorium 16
lutego br.
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