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Abstrakt

W artykule pt. Metafizyka czy ontologia edukacyi? zostaly
omoéwione zwigzane ze sobg filozoficzne dzieje idealizmu i on-
tologii oraz realizmu i metafizyki (bezposrednia inspiracja do po-
wstania tego tekstu byla ksigzka Piotra Jaroszynskiego:
Metaphysics or Ontology? [wyd. polskie: Lublin 2011; wydanie
angielskie: Brill, 2018]). Spor, ktory rozgrywa sie pomiedzy tymi
nurtami przeklada sie na pedagogike, determinujac ja. W tekscie
wskazano na konsekwencje wynikajace z przyjecia ontologii edu-
kacji lub metafizyki edukacji. Obejmuja one takze antropologie,
etyke, aksjologie oraz praktyke wychowania i ksztalcenia.

Stowa kluczowe: metafizyka, ontologia, realizm, idealizm,
edukacja, antropologia.
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! Pierwodruk: ,Pedagogika Filozoficzna” t. VIII, red. S. Sztobryn, R. Godof, Warszawa
2019, w druku.
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1. Spor idealizmu i realizmu punktem wyjscia w edukacji

Obecny w podrecznikach historii filozofii, na przyklad u
Wihadystawa Tatarkiewicza (1886-1980), Stefana Swiezawskiego
(1907-2004), Etienne Gilsona (1884-1978), Fryderyka Coples-
tona (1907-1994) podzial na idealizm i realizm, stusznie wpro-
wadzony w celu dydaktycznym, zadomowil sie w naszym
mys$leniu na tyle, Ze nie uSwiadamiany sobie, ze s3 to neologizmy
ukute w nowozytnosci. Dopiero w roku 1796 powstal termin
Jidealizm”, za§ w 1817 — ,realizm”?. Zaroéwno Platon (427-347
przed Chr.) jako ,ojciec idealizmu”, jak i Arystoteles (384-322
przed Chr.), okreslony mianem ,,0jca realizmu” nie postugiwali
sie nimi. Zostaly one wprowadzone, by odrdzni¢ dwa ujecia rze-
czywistosci, wyznaczone przez Grekow, roznigce sie zarowno na
gruncie rozumienia bytu oraz poznania. Platon uznal pojecia i
relacje za przedmiot metafizyki, otwierajac w ten sposob bogata
w sensie iloSciowym tradycje idealizmu’®, za§ Arystoteles za
przedmiot metafizyki uznal istote (guidditas), co nastepnie zos-
talo doprecyzowane przez Tomasza z Akwinu (1225-1274), ktory
wskazal na akt istnienia jako na najwazniejsze principium. Opra-
cowal nowe ujecie bytu jako subsystencsr*. W ten sposob zostata
wyznaczona tradycja realizmu, w ktorej nie nalezy jednak utoz-
samiaé metafizyki Stagiryty i Akwinaty, poniewaz ta ostania sta-
nowi tworcze rozwiniecie pierwszej’. Realizm Arystotelesa jako

2 Zob. P. Jaroszynski, Metafizyka czy ontologia? [prezentacja ksiazkil, w: https://www.you-
tube.com/watch?v=XypxuJRFL84 [stan z dnia 27.09.2018]. Musze zaznaczy¢, ze mo-
nografia Metafizyka czy ontologia? (Lublin 2011) byta dla mnie bezpo$rednia inspiracja
do podjecia omawianego zagadnienia, za co dzigkuje p. prof. P. Jaroszyfiskiemu. Stad
zbiezno$¢ tytuldow nie jest przypadkowa. Ksigzka ukazala sie w thumaczeniu angielskim:
Metaphysics or Ontology?, Brill, 2018.

> Idealizm opiera sie na monizmie lub dualizmie oraz glosi: materializm lub spirytualizm,
obiektywizm lub subiektywizm, immanentyzm lub transcendentalizm, racjonalizm lub
irracjonalizm (fideizm), modernizm lub postmodernizm. Jak zostalo to powyzej zazna-
czone, tradycja idealizmu jest bardzo bogata, a nawet wewnetrznie sprzeczna.

4 Por. M. Gogacz, Platonizm i arystotelizm. Dwie drogi do metafizyki, Warszawa 1996.
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esencjalizm nie jest tozsamy z filozofia Tomasza, ktdra jest eg-
zystencjalizmem. Bledne jest zatem ujecie ich jako tzw. filozofii
arystotelesowsko-tomistycznej, chyba najbardziej obecne w
podrecznikach tomizmu tradycyjnego.

W ksigzce Antropologia edukaci na temat idealizmu i idea-
lizmu napisatem: ,Filozofia bytu swojej identyfikacji dokonuje
na dwoch przeciwstawnych plaszczyznach, wyznaczajac w ten
sposob na dwa sposoby odczytania rzeczywistoSci: 1) idealizm,
2) realizm. Podzial ten, powstaly na gruncie filozofii bytu, prze-
ktada sie na calg kulture, w tym na pedagogike, polityke, moral-
nos$¢. Krytyka tego podziatu jest bezpodstawna, gdyz wynika on
zarOwno z samej rzeczywistoSci - bytu i jego poznania. Najbo-
gatsza jest tradycja idealizmu. Zardwno filozofia, jak i pedago-
gika idealizmu ma wiele odmian i nurtéw, ktore wobec siebie
nawet sg opozycyjne®. (...) Wyrdznia sie realizm poznawczy (epi-
stemologiczny) i metafizyczny. Realizm poznawczy uznaje, ze
pierwszoplanowo poznajemy rzeczywisto$¢, a dopiero wtornie
sam proces myslenia i wlasng Swiadomos¢, przezycia. Rzeczywis-
to$¢ oddziatuje na poznajacego cztowieka, «odciska» sie w jego
zmystowo-umystowych wladzach poznawczych. Realizm meta-
fizyczny glosi za$, ze istnienie bytu jest niezalezne od myslenia’.
Nalezy tez dodaé, ze terminem ,realizm” juz w XIX wieku okre-

> Problem ten uwyraznia sie na gruncie antropologii, epistemologii i etyki, o czym pisatem
w swoich pracach.

¢ Idealizm epistemologiczny glosi pierwszefstwo myslenia przed poznaniem, za$ idealizm
ontologiczny — pierwszenstwo mysli, idei przed tym, co realne. Idealizm redukuje wiec
realng rzeczywisto§¢ do przezyé umystu poznajacego lub jego konstrukcji. Idealizm epi-
stemologiczny dzieli sie na immanentny (G. Berkeley, D. Hume) i transcendentny
(I. Kant), za$ idealizm metafizyczny na subiektywny (G. Berkeley) i obiektywny (G. W.
F. Hegel, K. Marks). Por. M. Krasnodebski, Idealizin, w: Encyklopedia Pedagogiczna XXI
wieku, red. T. Pilch, Suplement, Warszawa 2010.

7Za K. Ajdukiewiczem wyrdznia sie realizm naiwny i krytyczny (zob. Zagadnienia i kie-
runki filozofii, Kety-Warszawa 2004). Realizm krytyczny (w przeciwiefstwie do naiw-
nego) po dokonaniu refleksji epistemologicznej i rozwazeniu stanowiska idealistycznego,
dokonuje jego krytyki, przyjmujac niezalezne od myslenia istnienie bytu. Problem oma-
wia szeroko A. B. Stepien we Wstepie do filozofiz, Lublin 2001.
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slano roznej masci filozofie idealistyczne, aby w ten sposdb pod-
kresli¢ ich wewnetrzng opozycje np. wobec idealizmu niemiec-
kiego, co jednak nie czynilo idealizmu realizmem. Powstalo w
ten sposOb zamieszanie, wyrazajace sie w splyceniu i zrelatywi-
zowaniu tego terminu. Podejmowane od wiekow §rednich proby
«pogodzenia» idealizmu i realizmu (filozofia arabska, awerroizm
lacifiski, Franciszek Suarez (1548-1617), Fryderyk Wilhelm Jozef
von Schelling (1775-1854), Bronistaw Ferdynand Trentowski
(1808-1869) i inni) ostatecznie prowadza do idealizmu i koficza
sie fiaskiem”s.

Obecnie dominuje tradycja filozoficznego idealizmu, zakla-
dajacego, ze czlowiek moze dowolnie kreowaé, poznawana przez
siebie rzeczywisto$¢ (idealizm epistemologiczny) i Ze niezaleznie
od niej istnieje (idealizm ontologiczny). Filozoficzny idealizm
siega pogladow Platona, a nastepnie historycznie rozwinat sie
postaci neoplatonizmu poganskiego (Plotyn, [203-270], Porfi-
riusz [233-305]), neoplatonizmu chrzeScijanskiego (Sw. Augu-
styn [354-430]), mistyki refiskiej (Mistrz Eckhart, wl. Eckhard
von Hochheim [1260-1328]), kartezjanizmu, idealizmu niemiec-
kiego (Immanuel Kant [1724-18041, Georg Wilhelm Fryderyk
Hegel [1770-1831]), pozytywizmu, marksizmu, egzystencja-
lizmu (Seren Kierkegaard [1813-1855], Jean Paul Sartre [1905-
1980], Martin Heidegger [1889-1976]), a obecnie
postmodernizmu w réznych jego ideologicznych mutacjach
(nowa lewica, marksizm kulturowy).

Wydaje sie, ze idealizm jest zrodtem ontologii, za$ realizm —
metafizyki. Pierwotnie metafizyka i ontologia byly uzywane za-
miennie, ale w ciggu wiekow przeszly ewolucje, zwigzang z for-
mowaniem sie tradycji idealizmu i realizmu, i ostatecznie
wyznaczaja odmienne rozumienie bytu. Zdaniem Piotra Jaro-

8 Cyt. M. Krasnodebski, Antropologia edukacii — wybrane aporie w Swietle filozofii kla-
syczney, Glogow 2018, s. 25-26.
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szyhskiego wspolczesny spor pomiedzy metafizyka a antologia
,niemal wygasa”®. Jak pisze: ,A chodzi o rzecz niebagatelna.
Spor o miejsce metafizyki w kulturze filozoficznej Zachodu po-
siada wyjatkowe znaczenie (...). Tylko metafizyka pojeta klasycz-
nie bada rzeczywistos$¢ jako rzeczywistos¢. Nie robig tego ani
nauki szczegdlowe, ktore badaja rzeczywistos¢ tylko w wybra-
nym aspekcie treSciowym, ani ontologia, ktora bada pojecia i

stany mozliwe”1°.

2. Metafizyka i ontologia od Arystotelesa do postmodernizmu
— zarys dziejow problemu

Termin ,metafizyka” byl pierwszy. Nastepnie zaczeto mowié
o ,ontologii”. Jak stusznie zauwazyt Piotr Jaroszynski: ,nie za-
wsze to, co pojawia sie poOzniej jest postepem i przekresla
wszystko, co bylo wczesniej”!!. Filozofia bytu nie jest nauka o
charakterze przyrodniczym i stad w jej rozumieniu nie mozna
przyjaé liniowego ukladu przyczyn (tj. przypadloSciowego)'? oraz
idei postepu®, ktora raczej oddaje rewolucje techniczng i spo-
leczng niz ewolucje duchows czlowieka. Ta ostatnia zaklada
przyczyno-skutkowg metode badania rzeczywistosci i zachodza-
cych w niej procesdw, polegajaca na odczytaniu zawartosci ota-
czajacych czlowieka bytoéw zgodnie z ich bytowa zawartoscia!.
Nie jest to metoda kreowania poje¢ lub relagji.

? Cyt. P. Jaroszyniski, Metafizyka czy ontologia?, dz. cyt., s. 465.

10 Tamze, s. 468-469.

11 Cyt. tamze, s. 12.

2 Por. M. Gogacz, Elementarz metafizyki, Warszawa 1987, s. 162.

5 Sama idea postepu wymaga oddzielnego omowienia. Jej adwersarze zarzucaja jej nawet
dehumanizacje czlowieka i kultury oraz kult konsumpcjonizmu. Por. Z. Krasnodebski,
Upadek idei postepu, Warszawa 1991; J. Ortega y Gasset, Bunt mas, ttum. P. Niklewicz,
Zakrzewo 2016; A. Andrzejuk, Filozofia moralna w tekstach Tomasza z Akwinu, War-
szawa 1999, s. 178-184.

14 Por. M. Gogacz, Metody metafizyki, ,Studia Philosophiae Christianae” 23(1987)2, s. 45-64.
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Termin ,,metafizyka” najprawdopodobniej zostal ukuty przez
Andronikosa z Rodos (I w. przed Chr.), pierwszego wydawce
dziet Stagiryty, dla oznaczenia ksiag filozoficznych edytorsko
znajdujacych sie po Fizyce. Zatem mzeta ta phisica to to, co jest
po fizyce®. Arystoteles nie znal tego terminu, swoja filozofie
okreslal mianem filozofii pierwszej, co wynikalo z jego podziatu
nauk ze wzgledu na abstrakcje w nich zawarta: fizyczna, mate-
matyczng i filozoficzna, czyli metafizyczng'®. Uzywal okreSlenia
filozofia pierwsza w odniesieniu do filozofii drugiej, czyli etyki,
ekonomii i polityki.

Dopiero pod wplywem filozofii neoplatoniskiej stowa zeta
zaczeto interpretowac jako co$ co jest poza przyroda (phisis, na-
tura). Przypomnijmy, ze metafizyka Arystotelesa, zakladajac kon-
takt z realng rzeczywisto$cia, w swojej istocie wychodzila od
doswiadczenia realnego Swiata, nie byla systemem apriorycznym
tak jak filozofia idei Platona. W neoplatonizmie przyjeto blednie
zalozenie, ktore nastepnie pokutowato w filozofii arabskiej'’, ze
filozofia grecka stanowi wspolny intelektualny monolit, w kto-
rym mozna utozsamic ze sobg poglady Platona i Arystotelesa,
czyli idealizm i realizm. Na tym gruncie powstato szereg komen-
tarzy do dziel tych autordow, w ktorych kompilowano te dwa
przeciwstawne sobie ujecia. Jak zauwazyl P. Jaroszyfski: ,to do
Platona nalezal ostatni glos w filozofii i w programie edukacji, a
nie do Arystotelesa, z ktorego dorobku eksponowano przede
wszystkim prace z zakresu logiki i teorii jezyka (cho¢ sam Arys-

5\ perspektywie dyskusji na etymologia terminu ,,metafizyka” godny uwagi jest artykut
M.A. Wesotego pt. Wokdl najnowszych studiéw nad Metafizykq Arystotelesa, w: O me-
tafizyce Arystotelesa (Zadania wspélczesnej metafizyki, t. 19), red. A. Maryniarczyk, N.
Kunat, Z. Pafpuch, Lublin 2017, s. 441-461.

16 Por. Arystoteles, Metafizyka, opr. M. A. Krapiec i A. Maryniarczyk na podstawie thum.
Zeleznika, Lublin 1996, 1026 a 7-21; M. A. Krapiec, Metafizyka, Lublin 1986, s. 90-93.
Por. P. Jaroszynski, Metafizyka czy ontologia, dz. cyt., s. 36-37.

17 Blad ten powielal awerroizm lacifiski, a nastepnie miat on swoich zwolennikéw w re-
nesansie, w filozofii nowozytnej i wspolczesnej.
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toteles nie odcinal tych uje¢ od rzeczywistosci). Tu bowiem — na
poziomie syntaktycznym i semantycznym — najlatwiej bylo
przejs¢ do platonizmu. Tak tez twierdzit Porfiriusz: kategorie nie
dotycza bytu, ale nazw i ich znaczen. Tymczasem dla Arystote-
lesa podstawowym odniesieniem dla kategorii jest byt”!8,
Idealizm i realizm wskazuje rowniez na koniecznosé¢ odrdznie-
nia porzadku bytowania i poznania. Porzadek bytowania wskazuje
na pierwszenstwo aktu istnienia i na role samego bytu w przeciw-
ienstwie do porzadku poznania, w ktorym prymat posiada materia
i to, co zmystowo postrzegane'®. Poznanie (myslenie) i bytowanie
nie jest tym samym. Poznanie koncentruje sie na przypadlosciach
i relacjach, za§ bytowanie na substancji (subsystencyi).
Probowano nie tylko dokonaé kompilagji idealizmu z realizmem,
ale ponadto komentarze neoplatonskie przypisywaly Stagirycie po-
glady, ktorych on nie glosil?. Jako arystotelizm forsowano nie tylko
idealizm Platona, ale rowniez emanatywizm Plotyna. Przykladem
jest Teologia Arystotelesa, ktora przez wiele stuleci bylta uwazana za
dzieto Stagiryty, ale wedtug E. Gilsona?' byta wyjatkiem z Ennead
Plotyna, opracowanym przez syryjskiego mnicha Johanna z Euphe-
mii?, w celu uwiarygodnienia i wypromowania dziel Plotyna.
Neoplatonizm nie tylko wplynal na metafizyke Al-Farabiego
(872-950) i Awicceny (Ibn-Sina, [980-1037]), ale postugujac sie
autorytetem Aniciusa Manliusa Severinusa Boecjusza (480-524),
ktory podjat sie udanej proby stworzenia lacifiskiej terminologii
naukowej, przeniknal do filozofoéw wiekow srednich i ja zdomi-
nowal. Autor De consolatione jako thumacz dziet Platona i Arys-

18 Cyt. P. Jaroszynski, Metafizyka czy ontologia, dz. cyt., s. 56.

19 Por. M. Gogacz, Elementarz metafizyki, dz. cyt.,s. 7 inn.

20 Por, P. Jaroszynski, Metafizyka czy ontologia, dz. cyt.,s. 57.

21 Por. E. Gilson, Historia filozofii w wiekach srednich, thum. S. Zalewski, Warszawa 1966,
s. 619. Cyt. za P. Jaroszynski, Metafizyka czy ontologia?, dz. cyt. s. 58.

22 Por. A. Baumstark, Die christlichen Literaturem des Orient, Leipzig 1911, cz. 1,s. 75
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totelesa, nadal im charakter neoplatoniski, co bedzie determino-
walo rozumienie filozofii wiekdw $rednich, a nawet nowozytnych
i wspotczesnych (Jan Szkot Eriugena [815-877], szkola patacowa
Karola Wielkiego, sw. Anzelma z Canterbury [1033-1109], Piotr
Abelard [1079-1142], sw. Bonawentura [1221-1274], Jan Duns
Szkot, Franciszek Suarez, Kartezjusz [1596-1650] i tak dalej).
Awicenna odkryl istnienie, ktore dla niego jest przepadloscia
bytu. Jego odkrycie wykorzystal Akwinata, dokonujac nowego
odczytania Arystotelesa, opracowujac swoja metafizyke istnienia
(aktu) i istoty (moznos¢). Akwinata uznaje istnienie za akt bytu,
a nie za przypadlo$¢. Jednak ,kopernikanskie” odkrycie Toma-
sza z Akwinu nie zostalo zrozumiane i przyjete przez jego wspo6l-
czesnych, co rowniez wigzalo sie z potepieniem nauczania
Tomasza, niesthusznie posadzonego o propagowanie awerroizmu
lacinskiego?.

Duns Szkot poszedl w kierunku neoplatonizmu, uznat ze
Listnienie jest modusem istoty”?*, redukujac byt do poziomu
mozliwosci, czyli sfery poje¢. Nastepnie papiez metafizyki, Fran-
ciszek Suarez w Disputationes metaphysicae w celu zlagodzenia
sporow filozoficznych, usunat istnienie z bytu?. Z podrecznika

» Ostatecznie potepienia zostaly odwolane po 48 latach i wowczas filozofie Akwinaty in-
terpretowano werbalnie zgodnie z obowiazujaca wowczas wykladnia filozofii. Powstat
w ten sposob ,zanieczyszczony” tomizm zwany pozniej tomizmem tradycyjnym, ktory
funkcjonowat jeszcze do lat 50-tych XX wieku. Pod koniec XIX wieku podjeto probe
syntezy tomizmu z naukami przyrodniczymi (tomizm lowanski), a nastepnie filozofia
nowozytna i wspolczesng (tomizm transcendentalny). Dopiero w wieku XX dokonano
oczyszczenia mysli Tomasza od innych historycznych nalecialosci (arystotelizm, neo-
platonizm, filozofia arabska, kantyzm, heglizm, fenomenologia). Powstala wowczas fi-
lozofia tomizmu egzystencjalnego i tomizmu konsekwentnego. Nalezy zaznaczy¢ tu
zashugi polskich uczonych zwigzanych z Lubelska Szkola Filozoficzna (M. A. Krapiec,
S. Swiezawski, S. Kaminski, P. Jaroszyfiski, H. Kiere§, A. Maryniarczyk) i M. Gogacza
oraz jego uczniow (Warszawska Szkola Tomizmu Konsekwentnego). Por. M. Krasno-
debski, Tomzizm, ,Encyklopedia Pedagogiczna XXI wieku”, t. 6, red. T. Pilcha, War-
szawa 2007, s. 705-712.

2 Por. P. Jaroszyfiski, Metafizyka czy ontologia, dz. cyt., s. 286.

2 . Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 2., Warszawa 1990, s. 31-36.



Paidea 2019:Layout 1 2019-07-15 17:14 Page 23 @

Mikotaj Krasnodebski Metafizyka czy ontologia edukacji? 23

Suareza uczyt sie w Collegium la Fleche Kartezjusz, ktory nie
tylko w swojej filozofii nawigzywal do filozofii sw. Augustyna,
ale przede wszystkim powtarzal tezy Szkota i Suareza.

Kartezjusz pod wplywem Augustyna (interesowala go kwes-
tia, jak poznac dusze i Boga) zredukuje metafizyke do epistemo-
logii (teorii poznania). W ten sposob przedmiotem metafizyki
nie bedzie juz realnie istniejacy byt jednostkowy, lecz idea znaj-
dujaca sie w umysle czlowieka. Uczen Kartezjusza — Mikotaj Me-
labranche (1638-1715) posunie sie jeszcze dalej. Byt to tylko idea
w umysle Boga. Nastepnie Franciszek Bacon (1561-1626) i To-
masz Hobbes (1588-1679) dokonaja marginalizacji metafizyki,
dokonujac pierwszej proby usuniecia jej z kanonu nauk, w kto-
rym majg dominowac¢ dziedziny przyrodnicze i spoleczne?®. War-
tos¢ metafizyki odrzucaja rowniez inni przedstawiciele szkoly
brytyjskiej. John Locke (1632-1704) opowiada sie za epistemo-
logia, w ktorej przyjmuje sie, ze nalezy do minimum ograniczy¢
pryncypia bytu, za§ Dawid Hume (1711-1776) negujac zasade
przyczynowosci?’, opowiada sie za ,metafizycznym” agnostycyz-
mem. Uwaza, ze metafizyka shuzy jedynie ,,obronie zabobonow
i ostania niedorzecznosci i blad”?.

W ten sposdb powstat podatny grunt dla powstania ontologii.
Powszechnie uwaza sie, ze po raz pierwszy termin ,ontologia”
uzyl Christian Wolff (1679-1754) w Philosophia prima sive Onto-
logia (1729), ale nie jest wykluczone, ze ukul go Johannes Clau-
berg [1622-1665] (Elementa philosophiam sive Ontosophia, 1647)
lub Goclenius (1547-1628), autor Lexicon philosophicum: (1613)
i Stownika filozoficznego (1615). Piotr Jaroszynski referujac za A.

26 Autor Lewzatana twierdzit nawet, ze ,metafizyka jest tak trudna, iz trzeba jakiej$ nad-
przyrodzonej mocy, aby ja zrozumiec¢”. Por. P. Jaroszynski, Metafizyka czy ontologia,
dz. cyt., s. 101. Powstal w ten sposob kolejny mit dotyczacy metafizyki.

27 Dla Arystotelesa filozofia wlasciwie to badanie przyczyn (sprawcza, celowa, formalna i
materialna).

28 Cyt. P. Jaroszynski, Metafizyka czy ontologia, dz. cyt., s. 103.
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Zimmermanem spor dotyczacy przedmiotu metafizyki w ujeciu
Arystotelesa, wykazuje, ze filozofowie tej epoki blednie przyjeli,
ze Bog jest jej przedmiotem?. Przyjeli wobec tego, ze metafizyka
jest teologia, za$ ontologia zajmuje sie bytem®°. Nalezy jednak do-
precyzowad, ze ontologia nie bada bytu jako realnie istniejacego’?,
ale jako byt w ogdlnosci, jako pojecie, idee. Metafizyka Arystote-
lesa nie jest teologia, za$ problem Boga (dokladnie Pierwszego
Nieruchomego Poruszyciela) pojawia sie w niej ze wzgledow fi-
lozoficznych, a nie teologicznych.

Ostatecznie filozofowie tego okresu opowiadaja sie za sen-
sualizmem i nominalizmem (odziedziczonym po Janie Dunsie
Szkocie). Niebagatelne znaczenie dla rozwoju nowozytnej onto-
logii mieli teolodzy protestanccy, ktorzy przelamujac niechec¢
Marcina Lutra (1483-1546) do filozofii, uczyli sie metafizyki z
podrecznikow Suareza i zaadoptowali jego rozumienie filozofii
na wlasny uzytek®. Jak zauwaza Jaroszynski: ,lacinskie stowo
«ens» posiada u Clauberga trzy znaczenia. Jest to wszystko, o
czym mozna pomysSleé (...) i czemu nic nie mozna sie przeciw-

2 Platon w Faydrosie pisze, ze okreslenie ,medrzec” (sofos) przystuguje tylko Bogu (ttum.
L. Regner, Kety 2002, 278 D). ,W przypadku Arystotelesa — wg Jaroszyfiskiego — pro-
blem jest trudniejszy. Albowiem Bog w systemie Arystotelesa nie poznaje §wiata, lecz
poznaje tylko samego siebie. A przeciez 6w Bog Swiata nie stworzyl, to poznanie samego
siebie nie daje poznanie §wiata (1069 a 15 — 1076 a 6). Ideatem ludzkiego poznania nie
moze by¢ zatem posiadanie wiedzy boskiej jako boskiej, bo to nie jest wiedza o calym
bycie. Jedynie czego cztowiek moze zazdrosci¢ Bogu, to akt poznania, ktory trwa nieu-
stannie, natomiast czlowiek dostepuje go tylko czasami i na krotko (por. Etyka nikoma-
chejska, 1177 a 13 — 1178 a 10). W takim kontekscie interpretowanie terminu «filozofia»
jako poznania zblizonego do poznania boskiego dotyczy¢ moze tylko aktu poznania, ale
nie jego tresci”. Cyt. P. Jaroszynski, Metafizyka czy ontologia, dz. cyt., s. 26.

% Por. P. Jaroszyniski, Metafizyka czy ontologia, dz. cyt., s. 74.

31 Ontologia — dawniej metafizyka jako pierwsza filozofia bytu lub teoria bytu, dzi§ glow-
nie w mysli R. Ingardena — oparta na do§wiadczeniu ejdetycznym analiza czystych moz-
liwosci i koniecznych zwiazkoéw miedzy jakosciami idealnymi”. Cyt. M. Gogacz,
Elementarz metafizyks, dz. cyt., s. 166.

*2 Por. P. Jaroszyniski, Metafizyka czy ontologia, dz. cyt., s. 105-107.
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stawi¢, albo co jest czyms (...) i czemu przeciwstawia sie nico§¢
(...), albo co oznacza rzecz, ktdéra moze sama bytowac (...), a
wiec bytem jest to, co jest substancja, ktorej przeciwstawione s
przypadlo$ci. Pojecie bytu Clauberga konczy sie na bycie trak-
towanym jako cos, co istnieje samo w sobie i niezaleznie od ist-
niejacego podmiotu. Ale dwa pierwsze okreslenia sa inne, bo
oderwane s3 juz od bytu istniejacego realnie. Drugie z nich kie-
ruje sie w strone bytu mozliwego, gdzie poza tak pojetym bytem
znajduje sie nico$¢. Natomiast pierwsze oznacza wszystko, co da
sie pomysle¢ lub wypowiedzieé (...). A to otwiera ontologie row-
niez na pojecie bytu sprzecznego. W ten sposdb w ontologii ak-
cent zostal przesuniety z bytu realnego na byt myslny”?’.
Przedmiotem ontologii jest zatem wszystko to co mozliwe i to
wszystko co jest niemozliwe, prawdziwe i falszywe, w odrdznie-
niu od metafizyki, ktora bada byt realny. Ontologia popada
zatem w sprzecznos¢. Byt realny zostal w niej odrzucony**, po-
przez redukcje do poziomu pojecia.

Immanuel Kant z kolei przyjmuje, ze ontologia jest systemem
spekulatywno-dedukcyjnym, czyli utworzonym na wzor mate-
matyki, ale oparty na doSwiadczeniu. Kant pod wplywem stoi-
koéw zaweza ontologie do przyrodoznawstwa i moralnoSci.
Ontologia dotyczy tego co mozliwe i zarazem sprawcze, do bytu
i niebytu, czyli do tego wszystkiego co da sie pomysle¢. Moze
dlatego etyka Kanta ma zastapi¢ metafizyke, a wlasciwie ontolo-
gie? Tak ujetg ontologie kontynuuje nastepnie Hegel, zakladajac
ze nowozytna metafizyka dobiegla kresu. Utozsamia on byt z ni-
coscia, za$ ontologie z logika, wydajac w ten sposob ,,wyrok na
ontologie” *°. Nastepnie Bernard Bolzano (1781-1848), Gottlob
Frege (1848-1925) i Alexius Meinong (1853-1920) podejmuja

3 Por. tamze, s. 113.
34 Por. tamze, s. 118.
3 Por. tamze, s. 131.
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probe sprowadzenia ontologii do matematyki i logiki matema-
tycznej, czemu sprzeciwia sie fenomenologia (Edmund Husserl
[1859-1938], Roman Ingarden [1893-1970], M. Heidegger)*°.
Fenomenolodzy przyjmuja, ze Swiat realny nie posiada zadnego
znaczenia i nie moze by¢ on przedmiotem poznania naukowego.
Ontologia winna ograniczy¢ sie do badania jawiacej sie w Swia-
domosci ,czystej jakosci” (doswiadczenie ejdetyczne). Z kolei
Heidegger stoi na stanowisku, ze ostatecznie nie mozemy okre-
§li¢ czym jest byt (Da-sein)*.

Nalezy jeszcze zwrdci¢é uwage na ontologie negatywna Teo-
dor W. Adorno (1903-1969), zdaniem ktdrego metafizyka to fe-
tysz*®. Wydaje sie, ze w ten sposdb Adorno nawraca do pézno
neoplatonskiej metafizyki, odrzucajacej pierwiastek intelektualny
na rzecz spirytualistycznych poszukiwan®, zainteresowan reli-
gijno-teurgicznych*® oraz terapeutycznych*'. Celem czlowieka

¢ M. Heidegger wyksztalcit sie u Husserla, a nastepnie zajal sie filozofia egzystencjalna,
a jego ontologia jest filozofia procesu, bytowania ku $mierci (Da-Sezn zum Tode).

Nie nalezy jej jednak utozsamia¢ z tomizmem egzystencjalnym. Termin existere lub ra-
czej exisistere (skladajacy sie z ex i sisto) oznacza ,znajdowacé sie wérod” czegos. Thu-
maczenie tego terminu jako istnienie jest uwarunkowane historycznie, mianowicie w
XVII w. niektorzy autorzy thumacza ,egzystencje” jako istnienie, ktdre ujmuja w per-
spektywie filozofii neoplatonskiej, gdzie ,,istnie¢” to ,by¢ wsrod”, ,znajdowaé sie tu
i teraz”. Por. A. Andrzejuk, Stownik terminéw, w: Tomasz z Akwinu, Summa teolo-
giczna, t. 35, Warszawa — Londyn 1998, s. 182; tenze, Replika na recenzje, ,Studia Phi-
losophiae Christianae” 37 (2001) 1, s. 193, przypis 21.

Mozna dodaé¢, ze zdaniem M. Gogacza fenomenologia erudycyjnie siega wlasnie po-
gladow wspomnianego wcze$niej Dunsa Szkota.

37 Por. P. Jaroszyfiski, Metafizyka czy ontologia, dz. cyt.,s. 153.

%8 Por. tamze, s. 191.

% Filozofia antyczna w swoim ostatnim etapie charakteryzowala sie odejsciem od pier-
wiastka spekulatywnego, z ktorego wyrosta. Por. P. Jaroszynski, Meandry neoplatonizimu,
,Czlowiek w kulturze” 13/2000, s. 102-107.

4 Jak zauwaza D. Szymanska-Kuta ,teurgia polega na uczynieniu z ludzi bogéw”. Cyt.
Z badari nad neoplatoriskq interpretaciq rytu teurgicznego (De misteriis Jamblicha) —
wokdl zagadnienia dzialania, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego - Studia
Religiologica” 42(MCCCX)2009, s. 53.

4 Por. Hadot, Czymz jest filozofia starozytna, tham. P. Domanski, Warszawa 2000, s. 218-221.
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jest upodobnienie sie do Boga (Absolutu) i do tego co boskie*,
whaSciwie przebostwienie czlowieka i samo zbawienie (gnoza)®.
W gnozie i teurgii dokonuje sie to poprzez poznanie samego sie-
bie, poznanie tego co jest wlasciwe dla czlowieka. Umyst jest cze-
Scig Boga w nas, gdyz przyjmuje sie tu, ze jesteSmy Bogami.
Zatem poznanie samego siebie, to poznanie Boga w sobie, zgod-
nie z tym co glosi Corpus Hermeticus: ,to jest celem najlepszych
dla tych, ktorzy posiedli wiedze, ubostwic sie”*.

Jak widaé, w ten sposob filozofia powrdcita do okresu pre-
sokratejskiego, a dokladnie do tego, co okreSlono mianem ,ra-
cjonalizacji mitu”. Przypomnijmy, ze wedlug Arystotelesa to
whasnie filozofia bytu (filozofia pierwsza, metafizyka) determi-
nuje pozostale dziedziny filozofii teoretycznej (pierwszej) i prak-
tycznej (drugiej). Paradoksem jest, Ze ontologia, ktora w imie
niejacej rzeczywistosci, w konsekwencji popada w sprzecznosc,
dochodzac do negacji intelektu — irracjonalizmu. Ostatecznie on-
tologia postmodernistyczna glosi upadek prawdy, nihilizm, rela-
tywizm, wariabilizm. Z perspektywy klasycznej metafizyki jest to
$mier¢ ontologii, ktora moze prowadzi¢ nie tylko do irracjona-
lizmu, ale réwniez do utopii®.

2 Por. G. Reale, Historia filozofii starozytney, t. 4, thum. E. 1. Zielifiski, Lublin 1999,
s. 325-377.

® Por. Gogacz, Elementarz metafizyki, dz. cyt., s. 158.

# Corpus Hermeticus, ttum. ang. W. Scott, vol. 1, Boston 1985, I, 26. By¢ moze idea ta przy-
$wiecata rowniez B. F. Trentowskiemu, ktory glosit idee ,,bozo-cdowieczefistwa”? Na temat
,bozo-czlowieczenstwa” zob. E. Starzyfska-Kosciuszko Koncepcia ctlowieka rzeczywistego.
Z antropologii filozoficznej Bronistawa Ferdynanda Trentowskiego, Olsztyn 2004.

“Por. H. Kieres, Postmodernizmn, ,Powszechna Encyklopedia Filozofii”:
http://www.ptta.pl/pef/pdf/p/postmodernizm.pdf [stan z dnia 7.09.2018], tenze, Trzy
socalizmyy. Tradycja laciriska wobec modernizmu i postmodernizmu, Lublin 2000; . Ste-
faniak, Utopizm: zrédla myslowe i konsekwencie cywilizacyjne, Lublin 2011; K. Gryze-
nia, Spér o role utopii w wychowaniu, w: Tradycja i wspdlczesnosé filozofii wychowania,
w: Pedagogika filozoficzna, t. 2, red. S. Sztobryn i M. Miksza, Krakow 2007, s. 223-232.
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3. Konsekwencje na gruncie edukacji

Jezeli istnieje zaleznos¢ miedzy filozofig a edukacja*, to spor
pomiedzy metafizyka a ontologia zostal przeniesiony na grunt fi-
lozofii edukacji, na ktorej poszukuje sie filozoficznych zalozen
(przedzalozen) edukacji. Wydaje sie, ze na gruncie edukacji
mozna postawi¢ aporie: metafizyka czy ontologia?, realizm czy
idealizm? W konsekwencji otrzymamy dwa nurty: ontologie edu-
kacji i metafizyke edukacji. Oczywiscie idealizm i jego ontologia
determinuje ontologie edukacji i analogicznie: realizm i metafi-
zyka — metafizyke edukaciji.

3.1. Ontologia edukacji

Na plaszczyznie ontologii edukacji mozna wyrdznié co naj-
mniej cztery filozoficzne aporie, wynikajace z przyjecia idealis-
tycznej ontologii:
1) redukcjonizm antropologiczny;
2) pedagogika idealistyczna ukierunkowuje na arbitralne
i aprioryczne narzucane wzory i idealy;

3) wprowadza i utrwala my§lenie wartoSciujace;

4) oraz niebezpieczenstwo uwiklania pedagogiki w ideologie
1 utopizm.

Ad. 1). Na plaszczyznie ontologii czlowieka przyjmuje sie
monizm lub dualizm, spirytualizm lub materializm. W konsek-
wendji jest to ujecie czlowieka zredukowane lub do tego co du-
chowe lub do tego co materialne. Jest to ujecie jednego z
pryncypiow bytowych czlowieka, ograniczajace sie do jego formy
i materii. W ujeciu tym pomija sie wymiar istnienia i zapodmio-

4 Zob. M. Krasnodebski, Czlowiek 7 paideia, wyd. 2, Warszawa 2009; tenze, Antropologia
edukacyi, dz. cyt.



Paidea 2019:Layout 1 2019-07-15 17:14 Page 29 @

Mikotaj Krasnodebski Metafizyka czy ontologia edukacji? 29

towanym w nim transcendentaliow (przejawow aktu istnienia),
a przeciez na wybranych z nich (realno$¢, prawda i dobro) po-
wstajg osobowe relacje istnieniowe*.

Zarowno idealizm jak i realizm determinuja antropologie i
etyka jako podstawe edukacji. W ksigzce Czlowiek i paideia wy-
roznilem 27 najwazniejszych filozoficznych definicji czlowieka®,
W dziejach antropologii filozoficznej sformulowano bardzo
duzo rownych koncepdji czlowieka. Czy oznacza to, ze wszystkie
z nich sg poprawne, odpowiadajg w sposob pelny i satysfakcjo-
nujacy na pytanie: kim jestem?, kim jest czlowiek? Raczej nie!
Nie znaczy to, ze poszukiwanie istoty czlowieka nie ma sensu.
Nasze poznanie jest aspektowe, czyli koncentruje sie na pewnym
fragmencie poznawanego $wiata. Moze dlatego koncepciji czlo-
wieka jest tak wiele, moze dlatego niekiedy sie wykluczaja lub
uzupelniaja? Filozofia czlowieka wymaga, by weryfikowac ja z
realng rzeczywistos$cig. Nie mozna pozwoli¢ na propagowanie
blednych koncepcji czlowieka, czyli takich ktore na skutek filo-
zoficznego bledu redukcjonizmu, odczytuja go niepelnie, lub
niezgodnie z jego bytowa zawartoscia.

Wydaje sie, ze mozna je zestawi¢ do pieciu wiodacych kon-
cepcji czlowieka, determinujacych edukacje: 1) materialistyczne;j;
2) orficko-spirytualistycznej (platonskiej); 3) hylemorficznej (arys-
totelesowskiej); 4) integralnej (tomistycznej); 5) wariabilistyczno-
postmodernistycznej. Koncepcji nr 1, 2 i 5 naleza do idealizmu.
Nalezy zatem do niego i materializm i spirytualizm i postmoder-
nizm. Koncepcja nr 3 z powodu swojego ograniczenia pomimo,
ze jest realistyczna, moze prowadzi¢ rowniez do idealizmu®. Od
starozytnoSci probowano interpretowac filozofig Stagiryty w

47 Szerzej pisze o tym w: Teoria osobowych relacyi istnieniowych jako fundament rodziny
w filozofii Mieczystawa Gogacza, ,Rocznik Tomistyczny” 3/2014, s. 45-59.

4 Por. M. Krasnodebski, Czlowiek i paideia, dz. cyt., s. 200-201.

¥ Tenze, Antropologia edukacyi, dz. cyt., s. 27-37.
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duchu materialistyczny (np. Aleksander z Afrodyzji) lub spiry-
tualistycznym (neoplatonizm, filozofia arabska, Piotr Fonseka™,
Franciszek Suarez), co w konsekwencji prowadzito do idealizmu.
Koncepcja czwarta nalezy do realizmu. Wszystkie te koncepcje
czlowieka i wynikajace z nich wizje jego moralnego postepowania
i edukacji sa w punkcie wyjscia okreslone przez ontologie lub me-
tafizyke, na co wskazuja nie tylko filozofowie, ale rowniez i pe-
dagodzy (Wanda Kaczyfiska, Stawomir Sztobryn i inni).

Ad. 2)°'. Pedagogika idealistyczna czyli wywodzaca sie z on-
tologii, jest osadzona w filozofii Platona. Wowczas wychowanie
staje sie ,procesem, liniowo uporzadkowanym, we wzajemnych
zaleznoSciach przyczynowych, szeregiem przemian zmierzajacych
ku okreslonemu celowi”?. Utrwala sie platofiski model cztowieka
i jego wychowania, w ktorym najwazniejsze sa cele i idee”. Za-
pomina sie o samym czlowieku, zas wychowanie ogranicza sie do
realizowania idealow, wzorow i modeli, ktore nie przystaja do
realnego Swiata. Niejednokrotnie arbitralnie wyznaczone wzory
i idealy nie s3 mozliwe do osiagniecia, sa wyzute z humanizmu i
cztowieczenstwa. Idealy i wzory sa ogdlne i odlegle, wobec tego
nigdy do kofica nie s3 osiggalne™. Jako ogdlne nie odpowiadaja

> Por. K. Gryzenia, Arystoteles i renesans. Filozofia bytu Piotra Fonseks, Lublin 1995,

>1'W niniejszym podpunkcie cytuje fragment ksiazki Czlowiek i paideia, dz. cyt., s. 322-325.

52 Cyt. A. Andrzejuk, Mieczystawa Gogacza dochodzenie do pedagogiki, w: M. Gogacz,
Osoba zadaniem pedagogiks, Wyklady bydgoskie, Warszawa 1997, s. 200.

> Utozsamia sie tu idealy i cele. Jak pisze J. Woroniecki: ,idealy to drogowskazy, a drogo-
wskazy wskazuja tylko droge prowadzaca do celu, ale same przez sie pobudka do dziatania
nie s3 1 impulsu do czynu nie daja. Kto Zadnego celu sobie nie postawi, kto go nie zaprag-
nie, nie umituje i nie postanowi osiagnaé, dla takiego drogowskazy nie maja znaczenia,
nawet na nie nie spojrzy; takiemu prawic o idealach, to tyle co mtéci¢ pusta stome. Jakze
charakterystycznym dla moralistow i réznych moralizatoréw ostatnich wiekow bylo to
ciagle perorowanie o ideatach, jak nudne i bezplodne, a jednocze$nie zapominanie o zy-
wych celach (...). Zastania¢ cel6w ideatami nie nalezy: w dziedzinie mysli idealy sa pierw-
sze, ale w dziedzinie czynu — cele”. Katolicka etyka wychowawcza, t. 1, Lublin 1999, s. 65.

> Por. M. Gogacz, Czlowiek i jego relacie. Materialy do filozofii cxlowieka, Warszawa 1995, s. 85.
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tez jednostkowym, indywidualnym osobom, ktorych nie mozna
tak tatwo przystawi¢ do arbitralnie wyznaczonego szablonu okre-
slajacego ich zycie i postepowanie. Istnieje wOwczas niebezpie-
czenstwo instrumentalizacji i ideologizacji wychowania®.
Szczegdlnie niebezpieczny w wychowaniu wydaje sie kolekty-
wizm i indywidualizm. ,Kolektywizm weciela ideal wolnosci ro-
zumianej jako uswiadomiona koniecznos¢. Indywidualnosé —
wolno§¢ samowoli” — pisze Tadeusz Gadacz’®. W pedagogice
idealistycznej celem staje sie realizowanie jakiego$ pogladu, cze-
go$ pomyslanego. Gdy wzorem jest jaki§ czlowiek, to jest to za-
wsze tylko wzor, ktorego inna osoba posiadajaca odrebng
osobowos¢ i psychike, moze nie odtworzy¢. Ujawnia sie tu sha-
bos¢ i ograniczonosé¢ wychowania behawioralnego. Dlatego stusz-
nie pisze Artur Andrzejuk, ze wychowanie nastawione na cel,
ktory ma by¢ efektem dziatan wychowawczych, moze by¢ po-
wierzchowne i plytkie. Na przyklad, gdy celem jest model ucznia,
gentelmana, ktory ogranicza sie to do cech fizycznych i psychicz-
nych, to wowczas czlowiek nabiera takich cech, ale moga by¢ one
tylko na ,pokaz”. Stawia sie wOwczas zarzut zewnetrznej uklad-
noSci ucznia, nieszczerej uprzejmosci gentelmana, etc. Nawet, je-
zeli ta pedagogika polega na kierowaniu do osob, jednak gdy te
osoby sa tylko wzorem zachowan, to wowczas stawia sie je na po-
zycje wzoru i modelu. Mowiac o tych wzorach, modelach zapo-
mina sie, ze osoby przede wszystkim obdarowuja nas
zyczliwoscia, wierza nam i pokladaja w nas nadzieje’’. Pedagogika

% Stad zarzut M. Gogacza: , Pedagogika idealistyczna, kierujac ludzi do ideatéw i wzordw
przestaje rozni¢ sie od §wiatopogladdw i ideologii. Kierujac whasnie do idealow i wzo-
row nie kieruje do oséb. Wtedy ideal nawet milosci, wiary czy nadziei nie ulatwia spot-
kania z ludzmi. Wyznacza tylko nigdy nie spelnione dazenia”. Cyt., Czlowiek i jego
relacje, dz. cyt. s. 85.

> Cyt. T. Gadacz, Wychowanie jako spotkanie 0séb, w: Wychowanie personalistyczne, red.
F. Adamski, Krakow 2005, s. 217.

°7 Por. A. Andrzejuk, Mzeczystawa Gogacza dochodzenie do pedagogiki, dz. cyt., 200-201.
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nie polega na: ,,zdazaniu do idealéw, do modeli zycia duchowego.
Czlowiek nie wychowuje sie tu przez naginanie do nieobecnych
w nim wzordw, ciagle pozbawiony zrealizowan, zawsze gorszy od
tego, do czego zdaza. Ta pedagogika polega na podtrzymywaniu
wigzacej nas z ludzmi milosci i wiary, na trwaniu w nich dzieki
wzajemnemu zaufaniu. Polega na budzeniu rozumienia i decyzji,
aby na co dzief zy¢ zaufaniem, wiarg i mitoscia, aby zadomowi¢
sie w tym klimacie, w tym Srodowisku, wyznaczonym istnieniem
ludzi, darem ich osoby jako prawdy i ufnym oczekiwaniem tego,
co wnoszg, jako dobra dla nas. Taka pedagogika przestaje by¢
teorig, staje sie procesem trwania w miloSci, wierze i zaufaniu.
Nie wyrywa czlowieka z tego, co realne, z odniesient do ludzi, w
sfere pozornie cenniejszych wartosci. S one pozornie cenniejsze,
gdyz jako modelowe ujecia, stanowia tylko pomyslna pelnie. Taka
pelnia mitoSci, wiary, zaufania jest wlasnie pozorna. Realna jest
tylko faktycznie doznana milos¢ i wiara, faktyczne zaufanie. I
czlowiek musi sie nauczy¢ zy¢ w tych relacjach, powodowac ich
trwanie jako warto$¢ rozumiang i akceptowana, gdyz bez tego
kontekstu odniesien wlasnie zamiera”®,

W konsekwencji Barbara Kieres dzieli pedagogike idealizmu
na kolektywng (faszyzm, nazizm i komunizm) i indywidualna (li-
beralizm i anarchizm), uzyskujac w ten sposdb pedagogike pieciu
socjalizmow™. Ich cechg wspdlng jest zredukowanie metafizyki i
antropologii (w tym aretologii) wychowania i dostosowanie ich
do gloszonego przez dany socjalizm §wiatopogladu i ideologii.
Takie ,,wychowanie” nabiera cech urabiania czlowieka do zadan
i celow wyznaczanych przez utopie, konstruujace idylliczne, ale

% Cyt. M. Gogacz, Uwagi na temat wartosci, ,Studia Philosophiae Christianae”,
17(1981)1, s. 204.

% Por. B. Kieres, U pedagogiki personalistycznej. Filozoficzny kontekst sporu o wychowanie,
Lublin 2015, s. 65-72 i nn. Podzial ten nalezy uzupehic o pedagogike aksjologiczna
oraz realistyczng (tomistyczng).
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oderwane od rzeczywistoSci i prawdy o czlowieku, wizje uszcze-
sliwienia, a nawet ,,zbawienia” czlowieka — utopie.

Ad.3). Myslenie warto$ciujace polega na ujeciu relacyjnym,
porownywaniu, wprowadza aksjologiczng aksjologie®. W ujeciu
tym zestawia sie byt, relacje lub przypadlos¢ w odniesieniu do
kogos lub czegos. Ma ona na celu ocene, a nie wskazanie, czym
cos jest (myslenie identyfikujace). W ten sposob myslenie war-
toSciujace sytuuje na pozycji ujecia czego$ jako celu lub zadania.
Ma charakter funkcjonalny, a niekiedy nawet utylitarny. Jezeli
jest skierowane do 0sdb, wOwczas istnieje niebezpieczenstwo
niezachowania normy personalistycznej, ktora glosi, ze osoby nie
nalezy traktowac jako Srodka do celu, co grozi jej uzyciem®'. Jak
pisze Mieczystaw Gogacz: ,,myslenie wartoSciujace zastepuje
wtedy myslenie identyfikujace. Poniewaz cel lub zadanie sa
czesto projektem, pomystem, uswiadomieniem sobie mozliwosci,
myslenie wartoSciujace zastepujac myslenie identyfikujace czyni
mozliwo$¢ czyms tozsamym z realnoscia. Kieruje wtedy substan-
cje i relacje do idei, teorii, twierdzen, do czegos tylko mySlnego,
tylko mozliwego, a nie do realnych bytow. Odsuwa od nich,
uniemozliwia identyfikacje ich natury i czesto te nature utozsa-
mia z jej oceng”®. MyS§lenie wartoSciujace czesto uzywa sie w ak-

0 Zasadniczo teorie warto$ci mozna podzieli¢ na aksjologiczne i metafizyczne. Aksjolo-
giczne ujecie warto$ci polega na wyborze jaki§ warto$ci ze wzgledu na inne, zaakcep-
towane wczes$niej wartoSci (aprioryzm). Problem ten scharakteryzowal Mieczystaw
Gogacz: ,uznanie czego$ za warto§¢, usprawiedliwione podmiotem decyzji, rowna sie
wlasciwie mianowaniem czego$ na pozycje wartoci, co powoduje, ze warto$ci sg czysto
myslane, Ze stanowig idee, model, pomyslany i zadany cel, ktory zalecamy do wykonania
osobom, rzeczom, teoriom. Decyzja podmiotu, jako racja przyjecia jakis wartosci,
stuszna i ostateczna w uzasadnianiu aksjologicznym, czyni to uzasadnienie czyms$ su-
biektywnym, nie dla wszystkich wiec 0s6b czyms§ stusznym i ostatecznym”. Cyt., Uwags
do tematu wartosci, dz. cyt., s. 200-201.

¢t Por. K. Wojtyta, Mifosé i odpowiedzialnosé, Lublin 1986, s. 42 i nn.

2 Cyt. M. Gogacz, Prawdziwy Swiat cdlowieka, ,Studia Philosophiae Christianae”
19(1983)1, s. 43.
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sjologii i w ten sposob utozsamia sie jg z metafizyka. W ten spo-
sob dochodzi sie do ontologii, ktora jest jedynie teorig ocen. Do-
chodzi tu do oderwania zachodzacych w bycie proceséw od ich
podmiotu — substancji®. W konsekwencji przypadtosci, czyli ele-
menty drugorzedne i niesamodzielne (kolor skory, relacje spo-
leczne, poglady polityczne) bytowo s3 tozsame z samym bytem,
co ma swoje konsekwencje na plaszczyznie edukacji, gdyz moze
prowadzi¢ do konfliktéw, odrzucenia, a nawet eliminacji osoby,
uprzedmiotowienia jej*.

Ponadto mys§lenie warto$ciujace jest osadzone na monizmie.
Jak dodaje Gogacz: ,,nieskoficzony obszar relacji, traktowany ab-
solutystycznie jako pierwotny i jedyny sposob bytowania, w kto-
rym zespoly relacji sa jego czeSciami, wigze sie z mySleniem
unifikujacym, sytuujacym w monizmie. Wedtug monizmu, two-
rzywo bytow, w tym wypadku relaciji, jest istotowo to samo. Zni-
kaja w konsekwencji istotowe roznice miedzy bytami. Te roznice
staja sie tylko przypadloSciowe. Poniewaz nie s one do$¢ wy-
razne, gdyz bytu, np. czlowiek, majg podobne przypadlosci,
wtedy albo zespoly przypadlosci, a tym samym relacji, uwaza sie
za nature bytow i dos¢ dowolnie identyfikuje sie je warto§ciami,
wlaSciwos§ciami lub wybrang relacja (np. praca, materialnos¢,
poznawania, wiez z Bogiem), albo twierdzi sie, ze tylko zespoly
przypadlosci sa poznawalne, natomiast ich niepoznawalne istoty
dos¢ dowolnie oznacza sie pomys§lanymi kategoriami (np. Kant).
Monizm jest wynikiem takze utozsamienia przyczyny ze skut-
kiem”®. Na skutek tego czlowiek jest sprowadzony w mysleniu
identyfikujacym do porzadku mysli, konstrukcji, instytucji i w

© Por. tamze, s. 46.

% Por. K. Gryzenia, Etyczne implikacje (nie)osobowego traktowania czlowieka, ,Forum
Pedagogiczne” 2/2011, s. 71-96; tenze, Zagrozenia podmiotowosci czlowieka, ,1.ogos i
Ethos”, 1(30)2011, s. 215-234.

© Cyt. tamze, s. 47.
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nich zamkniety®. Czy zatem nalezy zanegowa¢ myslenie warto-
Sciujace? Wydaje sie, ze nie, ale pod warunkiem, ze bedzie ono
uzupelniato myslenie identyfikujace. Niestety, tak jednak nie jest,
poniewaz w obecnej kulturze (w tym w edukacji) dominuje wias-
nie taki typ myslenia.

Ad. 4). Niektore nurty filozofii idealistycznej sa uwiktane w
myslenie utopijne. Jak pisze Mariusz Gizowski ,pedagogika
winna odpowiada¢ na okre§lone potrzeby spoleczne i przede
wszystkim egzemplifikowa¢ wymiar etyczny przyjazny czlowie-
kowi, a nie promowac treSci prowadzace do jego deregulacji i au-
todestrukcji, w imie chorych i wydumanych ideologii, bedacych
udzialem rzadzacych mniejszosci”®. Zjawisko to ma miejsce
chyba od czaséw pelnej recepcji Pazistwa Platona w renesansie,
kiedy zaczely powstawac utopie inspirowane tym dzielem. Po-
czatkowo mialy one charakter dziet literackich (Tomasz Morus
[1478-1535], Tomasz Campanella [1568-1639], Franciszek
Bacon), nastepnie moralitetow spolecznych (J. Locke, Ks. Jean
Meslier [1664-1729]1, Morelly, Gabriel Bounot de Mably [1709-
1785]), az XIX i XX wieku przybraly postaé spotecznych lub po-
litycznych ideologii (Henri de Saint-Simon [1760-1825], Charles
Fourier [1772-1837], Robert Owen [1771-1858], Karol Marks
[1818-1883], Fryderyk Engels [1820-1895], Herbert Wells
[1866-1946], Eugeniusz Zamiatin [1884-1937], Aldous Huxley
[1894-1963], Georg Orwell [1903-1950], nowa lewica)®.

% Por, tamze, s. 44.

7 Cyt. M. Gizowski, Niebezpieczne nurty i idee filozoficzno-pedagogiczne XX wieku, Ko-
szalin 2015, 5. 12. Por. S. Sztobryn, B. Sliwerski, Wstep, w: Idee pedagogiki filozoficznej,
red. S. Sztobryn, B. Sliwerski, £.6dz 2003, s. 5.

% Por. .. Stefaniak, Utopizmz, dz. cyt.; G.L. Gutek, Filozoficzne i ideologiczne podstawy
edukacyi, thum. Anna Kacmajor, Agata Sulak, z postowiem Bogustawa Sliwerskiego,
Gdansk 2003.
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3.2. Metafizyka edukacji

Z kolei na gruncie metafizyki edukacji wysuwaja sie dwie fi-
lozoficzne aporie:

1) integralna uprawa osoby

2) myslenia (wlaSciwie poznanie) identyfikujace

Ad. 1). Jako integralng definicje osoby mozemy przyja¢ do-
precyzowang przez Mieczystawa Gogacza rozbudowang defini-
cje Boecjusza: persona est intellectualis subsistentiae individuum
ens — byt jednostkowy o intelektualnej istocie powiazanej przez
swg realnos¢ z aktem istnienia”®. Perspektywa osoby uwyraznia
role aktu istnienia. Ponadto mozemy wskaza¢ na definicje czlo-
wieka w ujeciu M. Gogacza: ,,czlowiek to realnie istniejacy byt
jednostkowy, duchowo-cielesny, podmiotujacy relacje wyzna-
czone przez wlasciwosci, ktore on posiada ze wzgledu na swoje
istnienie i ze wzgledu na swojg istote””’. Jest to zatem byt spo-
tencjalizowany (moznos¢), czyli byt, ktory nie jest ,,skoficzony”,
ani doskonaly. Celem wychowania jest wlasnie uprawa ludzkiej
moznosci, aby osiagnal on doskonalo$é¢ na kazdym polu zgod-
nym z jego natura. Jest to uprawa intelektu, formacja (aretologia)
a nie deformacja (wady). Czlowiek z natury posiada braki w wie-
dzy (koryguje je nauka), w dzialaniu (odpowiada za nie etyka),
w wytwarzaniu (sztuka), w kontakcie z Bogiem (religia). Najwaz-
niejszymi dzialaniami ktore odpowiadaja za ten proces jest inte-
lekt i wola czlowieka, stad najczeSciej sa atakowane i ostabiane,
stajac sie narzedziami do dezintegracji i deformacji osoby.
Shuszny wydaje sie wiec postulat obrony intelektu cztowieka’.

® Cyt. M. Gogacz, Ku etyce chronienia oséb. Wokdl podstaw etyki, Warszawa 1991, s. 26.

0 Tamze, s. 7.

™t Por. tenze, Obrona intelektu, Warszawa 1969. ,Nalezy jednak najpierw rozrdznié — pisze
Gogacz — racjonalno$é i racjonalizm. Racjonalno$é to tyle, co zgodno$¢ z rozumem, takze
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Ad.2). Myslenie (wlasciwie poznanie) identyfikujace polega
na rozpoznaniu, ze jest i czym jest poznawany byt. Jest to zatem
poznanie w bycie jego elementow strukturalnych (pryncypicw) i
ich bytowej specyfiki, pozycji, ktora maja w tym konkretnym jed-
nostkowym bycie. Nie kazde pryncypium moze by¢ aktem lub
moznoscia. Nalezy okresli¢ (zidentyfikowac) jego bytowg zawar-
tos$¢ (entia guo). To samo dotyczy przypadlosci i relacji podmio-
towanych przez byt. ,Jest to ujecie — jak pisze Mieczystaw
Gogacz — od ich strony z pozycji bytowania ich bytowania, a nie
z pozycji zewnetrznego wobec nich celu lub zadania”’?. Wlasnie
na tym poziomie dokonuje sie odczytanie i rozpoznanie, czy
mamy do czynienia z idealizmem, czy realizmem. Jest to mozliwe
dzieki odczytaniu zawartoSci bytu, gdyz byt jest poznawalny, in-
teligibilny. W tradycji idealizmu racja i Zrodlem poznania jest in-
telekt, za§ w tradycji realizmu — realny jednostkowy byt
(subsystencja). W konsekwencji kresem poznania idealizmie jest
mysl, idea, za$§ w realizmie — intelekt. Myslenie identyfikujace
jest mySleniem substancjami. Nalezy doda¢, ze ,substancje nie
sg czeSciami bytujacej calosci””, za$ Swiat nie jest jednym bytem

z rozumem lub przede wszystkim z rozumem, to uznanie jakiej§ sensownosci praw lo-
gicznych i praw istnienia, zgoda na roznice miedzy niebytem i bytem, to w ogdle mysle-
nie, ktore unika sprzecznosci, nie przyjmuje twierdzef o jakich§ rzeczach jednoczesnie
sie wykluczajacych i jest to po prostu uznawanie, ze tylko wtedy jakie$ twierdzenie mozna
przyjaé, gdy wskaze sie na racje, ktora to twierdzenie uzasadnia. Jest to takze cecha dzia-
tania umystowego, scalajacego czynnoéci intelektu i woli, reakcje poznawczych wladz
zmystowych i uczué. Racjonalizm w najlepszym razie jest jaka$ radykalna wersja racjo-
nalnodci, ale przez to jednak pozbawiajaca sie spokojnego rozwazenia sprawy i pozba-
wiajacg sie stusznoéci. Mozna dodaé, Ze w takim ujeciu racjonalizm nie zawsze jest
racjonalizmem. Racjonalno$¢ nie jest tym samym, co intelektualizm. Przez intelektualizm
rozumie sie uznanie swoistej przewagi i hegemonii intelektu wsrod wladz poznawczych.
Intelektualizm widzi w intelekcie najwyzszy przejaw dzialalnosci ludzkiej i najbardziej
miarodajne Zrodlo poznania, ale nie wyklucza takich zrodel poznania jak zmysly, uczucia,
wola pod warunkiem, Ze s kierowane przez intelekt, podlegaja mu, wspomagaja go i z
nim wspolpracuja nad poznaniem rzeczywistosci”. Cyt. tamze, s. 28-29.

2 Cyt. tamze, Prawdziwy Swiat czlowieka, dz. cyt., s. 44.

 Tamze, s. 47.
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(monizm), lecz sumg samodzielnych bytow jednostkowych, po-
wigzanych ze soba przypadlosciami lub relacjami, dzialaniami i
procesami. Jednak nie determinuja one substancji. Wobec tego
wedlug Gogacza: , przestaje by¢ sensowna metoda porowna-
nia”’. Ponadto myslenie substancjami (identyfikujace) zaklada
pluralizm bytow, przekreslajac monizm i dualizm.

4. Realistyczne okreslenie wychowania i ksztalcenia

Przez edukacje (od educo, -ere) rozumiem dzialania celowo zmie-
rzajace do wszechstronnego uksztaltowania moznosci (potencjalno-
sci) czlowieka (paideza, cultura, humanitas). Na skutek czego cAowiek
winien odkry¢ swoje czlowieczenstwo, czyli zrozumie¢ kim jest. Wy-
chowanie (wychowywanie) to sztuka” o zasadach integralnej uprawy
potencjalnosci czlowieka, zmierzajacej do odkrycia i ksztaltowania
pelnego czlowieczenstwa czlowieka. Shuzy temu nawigzanie relacji
czlowieka z prawda i dobrem, stanowigce madrosé, ktora przygoto-
wuje go do odbioru i ksztaltowania kultury oraz podtrzymywania
osobowych relacji. Jako takie wychowanie zawiera moralny wymiar
ochrony osoby, wynikajacy z prawa naturalnego. W konsekwengji:

— wychowanie intelektu to usprawnianie go w umilowaniu
prawdy, w trwaniu przy tym, co stuszne;

— wychowanie woli polega na wiernosci nie tyle temu, co in-
telekt rozpoznal jako prawde i ukazal to woli jako dobro,
ile raczej temu, przy czym trwa intelekt i ukazuje jako wy-
wolujace dobre skutki;

— wychowanie uczué to wycwiczenie ich w podleganiu inte-
lektowi 1 woli’®;

4 Tamze.

7> Sztuka w sensie klasycznym to zasada poprawnego wytwarzania (recta ratio factibilium),
cnota, ktora obok nauki, moralnosci i religii tworzy kulture czlowieka. Celem sztuki
jest nasladowanie rozumnej i niezdegenerowanej natury i uzupelnianie jej brakow.

76 Cyt. M. Krasnodebski, Czlowiek i paideia, dz. cyt., s. 172-173.
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Wyksztalcenie polega na integralnej uprawie wladz czlowieka
(intelektu, woli, uczué, wyobrazni, vis cogitativa), czego rezulta-
tem jest zdobycie erudycji, wiedzy, umiejetnoSci wytwarzania
(potesis), moralnosci i ewentualnie religijnoSci. Doprecyzowujac:

— wyksztalcenie jest umiejetno$cia rozpoznawania tego, co
prawdziwe i dobre;

— wyksztalcenie intelektu to usprawnienie go w rozpoznawa-
niu pryncypiow, wspolstanowiacych byt (chodzi tu o rea-
lizm, o kontakt z rzeczywistoScia);

— wyksztalcenie woli jest nauczeniem jej wyboru dobra wska-
zanego jej przez intelekt;

— wyksztalcenie uczué to nabycie przez nie wrazliwosci na
piekno;

— wyksztalcenie zmystowych wladz wewnetrznych polega wy-
¢wiczeniu ich w wiernosci i zgodno$ci w whasciwym im
przedmiotem;

— wyksztalcenie vzs cogitativa to poddanie jej sadow roztrop-
nosci za posrednictwem intelektu czynnego’.

5. Podsumowanie i zestawienie wnioskow

Nestor polskiej historii filozofii zauwazyl, ze ,,za naszych cza-
sow rozpowszechnil sie poglad, ze: 1) filozofia, a zwlaszcza me-
tafizyka nie jest czlowiekowi potrzeba. Nauki i technika
zastepuja ja z powodzeniem. A wiec metafizyka jest czymS§ nie-
potrzebnym. 2) Ustlugi oddawane kiedys przez metafizyke moze
w wyzszym jeszcze stopniu Swiadczy¢ wiara: wiara religijna, ezo-
teryczna, spoleczna... Zatem «religia» w szerszym znaczeniu
sprawia, ze metafizyka staje sie zbedna. Czy rzeczywiscie — po
wszystkich do§wiadczeniach epoki nowozytnej i wspolczesnej —
refleksja metafizyczna jest dzi§ niemozliwa? Azeby odpowiedzie¢

7 Tamze.
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na to pytanie, konieczne jest wazne rozroznienie. Istotnym rdze-
niem kazdej autentycznej filozofii jest filozofia bytu. Moze ona
by¢ mniej lub bardziej rozwinieta i pelna albo moze by¢ ukryta,
przytloczona, prawie martwa (w tym ostatnim przypadku trzeba
bedzie ja «wskrzesi¢»). Taka filozofia bytu, ten rdzen metafi-
zyczny jest calkowicie ponadczasowy: nie starzeje sie i zawsze
mozna odnalez¢ go zywym. Centralne idee Platona, Arystotelesa,
sw. Augustyna, Sw. Tomasza, Sw. Bonawentury, Kartezjusza,
Leibniza czy Bergsona zachowuje zawsze swa Swiezo$¢ i swoja
wielko§é. Smieszne by bylo twierdzenie, ze sa przestarzale. Po-
dobnie rzecz sie ma w dziedzinie sztuki czy duchowosci. Nato-
miast zastosowania metafizyki oraz rdzne proby wyjasniania
poszczegdlnych sektordéw rzeczywistosci zaleza od uwarunko-
wan czasowo-przestrzennych, od praw przemijania i r6znorod-
nych przeobrazen w Swiecie. Tak rzeczy sie maja na przyklad w
odniesieniu do filozofii przyrody, kultury czy spoleczefnistwa.
Wszystkie te dzialy filozofii sa z konieczno$ci poddane przeob-
razeniom i nieuniknionym zmianom. Ale to nie dotyczy metafi-
zyki. Majac na uwadze to wazne rozroznienie, trzeba na tej
plaszczyznie wystrzegaé sie niebezpiecznej pokusy ulegania
modom intelektualnym. Pamietajmy, ze rdzne «tyranie» nawie-
dzajg Swiat mys§li. Nie ulegajmy im. Nabywajmy «sprawnosci to-
sosia», ktory jak kazda szlachetna ryba potrafi ptynac pod prad.
Bez odwagi intelektualnej i bez niezawistoSci mysli powrdt do
metafizyki jest niemozliwy. U szukajacych tylko prawdy powi-
nien znika¢ kult nowoczesnosci i strach przez tym, by nie zosta¢
okrzyczanym za wstecznika”’®, Sadze, ze stanowisko S. Swiezaw-
skiego dotyczace metafizyki i potrzeby jej rzetelnego i realistycz-
nego uprawiania, przeklada sie rowniez na gruncie edukacji.

8 Por. S. Swiezawski, Prawda i tajemnica. Pisma filozoficzne, Krakéw 2007, s. 59-60.
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Idac za ujeciem Lubelskiej Szkoly Filozoficznej ,nalezy jed-
nak zauwazy¢, ze przenoszenie nazwy «metafizyka» poza obszar
filozofii realistycznej, wyroslej z metafizyki Arystotelesa i dopel-
nionej przez $w. Tomasza, a dzi§ kontynuowany w ramach me-
tafizyki  realistycznej, jest naduzyciem jezykowym,
intelektualnym oraz poznawczym i prowadzi do nieporozumien,
a przede wszystkim do deformacji samej filozofii i zatarcia jej is-
totnego sensu i celu uprawiania””’. Deformacja filozofii bytu
(metafizyki) oznacza deformacje edukacji. Winnismy doktadnie
badaé zalozenia (przedzatozenia) filozoficzne edukacji, poniewaz
nie naleza one wylacznie do Swiata ludzkich idei, ale przekladaja
sie na konkretne wychowanie i ksztalcenie przyszlych pokolen.
,»A takie beda Rzeczpospolite jak mlodziezy chowanie”! Winna
zatem towarzyszy¢ nam troska i zapobiegliwo$¢, stawiajaca na
kulture bycia, kultury ducha, a nie na swiat uzycia (konsumpcji),
autorytarnej narzuconej aksjologii i utopii, gdyz ,kultura cenigca
tylko konsumpcje i przyjemnos¢ musi prowadzi¢ do spadku
efektywnosci gospodarki i zahamowania rozwoju nauki”®.

W obliczu ,,$mierci metafizyki” wydaje sie, ze jesteSmy zobo-
wigzani do obrony intelektu i odczytywanego przez niego (a nie
,kreowanego”) realizmu i poznania samej rzeczywistoSci, co
przeklada sie na rozumienie edukacji jako na klasyczna paidee
i humanitas.

 Cyt. A. Maryniarczyk, Stowo od wydawcy, w: P. Jaroszyfiski, Metafizyka czy ontologia?,
dz. cyt.,s. 7.
8 Cyt. Z. Krasnodebski, Upadek idei postepu, dz. cyt., s. 278.
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METAPHYSICS OR ONTOLOGY OF EDUCATION?

Summary

In the article titled: Metaphysics or the ontology of educa-
tion? I discuss the philosophical history of idealism and onto-
logy as well as realism and metaphysics (The direct inspiration
for this text was the book by Piotr Jaroszynski: Metaphysics or
Ontology? [Polish edition: Lublin 2011, English edition: Brill,
2018]). The dispute that takes place between these current
trends has an impact on pedagogy and in many cases determines
pedagogy. The text indicates the consequences resulting from
the adoption of education ontology or educational metaphysics.
They also include anthropology, ethics, axiology and the practice
of upbringing and education.

Keywords: metaphysics, ontology, realism, idealism, educa-
tion, anthropology.





